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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr...., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... ... cu sediul in ... ... judetul
. reprezentata de ... impotriva de atribuire, respectiv a caietului
de sarcini, elaborat de catre ... (PRIMARIA COMUNEI ... cu sediul
in ..., ... judetul ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de
achizitie publica, avand ca obiect ,Echipamente IT, softuri si
servicii (instalare/montare si configurare) pentru Scoala cu
clasele I-VIII Beregsau Mare”, se solicita suspendarea prezentei
proceduri de achizitie publica, modificarea cerintelor din cuprinsul
caietului de sarcini, in sensul la specificatiile mentionate in
continutul contestatiei, prin acceptarea unor tehnologii de
proiectie echivalenta, care sa asigure proiectia in aceleasi conditii,
precum si renuntarea la conditiile restrictive de participare
invocate in cuprinsul contestatiei, astfel incat sa fie respectate
principiile care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie
publica, constituindu-se dosarul nr. ...

Prin contestatia nr. inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... ... cu sediul in
reprezentata de ... in calitate de ... impotriva de atribuire,
elaborata de catre aceeasi autoritate contractanta, respectiv ...
(PRIMARIA COMUNEI ... in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire,
se solicita urmatoarele :



- admiterea in totalitate a prezentei contestatii, astfel cum a
fost formulata;

- suspendarea procedurii de achizitie publica, pentru
prevenirea unei pagube iminente ce urmeaza a se produce in
detrimentul interesului public si a fondurilor bugetare aferente;

- rectificarea de atribuire, in sensul eliminarii si/sau
modificari a acelor cerinte si prevederi care contravin legii,
ingradesc libera concurenta intre ofertanti sau favorizeaza, in
mod evident, un anumit producator, conform celor detaliate in
contestatie, constituindu-se dosarul nr. .../2013.

Avand in vedere dispozitiile art. 273 alin. 1 din O.U.G.
34/2006, conform carora contestatiile formulate in cadrul
aceleiasi proceduri de atribuire vor fi conexate pentru a se
pronunta o solutie unitara, Consiliu urmeaza sa faca aplicarea
acestora, conexand dosarele ... si nr. .../2013, urmand a fi
solutionate in cadrul dosarului nr. ...

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Ia act de renuntarea la contestatia formulata de catre ... cu
sediul in ... ... judetul ... in contradictoriu cu ... (PRIMARIA
COMUNEI ... cu sediul in ..., ... judetul ...

Respinge exceptia tardivitatii contestatiei formulata de ...
invocata de catre autoritatea contractanta ... (PRIMARIA
COMUNEI ... ca nefondata.

Admite, in parte, contestatia formulata de catre ... cu sediul
in ... In contradictoriu cu ... (PRIMARIA COMUNEI ... cu sediul in
..., ... judetul ... si obliga autoritatea contractanta ca in termen
de 10 zile de la comunicare sa:

- sa modifice prevederile caietului de sarcini, mentionate la
Cap. ,Conditii de participare”, in sensul eliminarii prevederii ,Se
solicita pentru sisteme de calcul cu monitor si calculatoare
portabile autorizare de livrare”, iar din continutul prevederii ,Se
solicita pentru imprimante, copiator alb/negru si copiator color,
ca ofertantii sa fie autorizati de producatorul echipamentelor sa
livreze, istaleze si sa asigure garantia <<on-site>> a produselor



ofertate”, sa se elimine sintagma ,sa fie autorizati de
producatorul echipamentelor”;

- sa publice in SEAP modificarile aduse la documentatia de
atribuire, pentru a fi aduse la cunostinta operatorilor economici
interesati de participarea la procedura.

Respinge capatul de cerere prin care se solicita suspendarea
procedurii de atribuire, ca ramasa fara obiect.

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

a formulat contestatia nr. ...inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... impotriva de
atribuire, respectiv a caietului de sarcini, elaborat de catre ...
(PRIMARIA COMUNEI ... in cadrul procedurii de atribuire, prin
cerere de oferte, a contractului de achizitie publica, avand ca
obiect ,Echipamente IT, softuri si servicii (instalare/montare si
configurare) pentru Scoala cu clasele I-VIII Beregsau Mare”,
solicitand suspendarea prezentei proceduri de achizitie publica,
modificarea cerintelor din cuprinsul caietului de sarcini, in sensul
la specificatiile mentionate in continutul contestatiei, prin
acceptarea unor tehnologii de proiectie echivalenta, care sa
asigure proiectia in aceleasi conditii, precum si renuntarea la
conditiile restrictive de participare invocate in cuprinsul
contestatiei, astfel incat sa fie respectate principiile care stau la
baza atribuirii contractelor de achizitie publica.

Prin adresa nr. CS01-272/05.11.2013, inregistrata la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
37551/05.11.2013, ... a adus la cunostinta Consiliului faptul ca
renunta la contestatia nr. CS01-264/21.10.2013, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ... formulata impotriva de atribuire, respectiv a
caietului de sarcini, elaborata de catre ... (PRIMARIA COMUNEI ...
in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a
contractului de achizitie publica, avand ca obiect ,Echipamente
IT, softuri si servicii (instalare/montare si configurare) pentru
Scoala cu clasele I-VIII Beregsau Mare”.

Conform art. 278 alin. (7) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare ,Consiliul poate Ilua act,
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oricAnd In cursul solutiondrii contestatiei, de renuntarea la
aceasta de catre contestator”. Avand in vedere dispozitiile legale
invocate, Consiliul va face aplicarea acestora, luand act de
renuntarea la contestatia nr. CS01-272/05.11.2013, inregistrata
la C.N.S.C. cu nr. ... formulata de catre ... in contradictoriu cu
(PRIMARIA COMUNEI ...

a formulat contestatia nr. inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... impotriva de
atribuire, elaborata de catre aceeasi autoritate contractanta,
respectiv ... (PRIMARIA COMUNEI ... in cadrul aceleiasi proceduri
de atribuire, solicitand urmatoarele :

- admiterea in totalitate a prezentei contestatii, astfel cum a
fost formulata;

- suspendarea procedurii de achizitie publica, pentru
prevenirea unei pagube iminente ce urmeaza a se produce in
detrimentul interesului public si a fondurilor bugetare aferente;

- rectificarea  de atribuire, in sensul eliminarii si/sau
modificari a acelor cerinte si prevederi care contravin legii,
ingradesc libera concurenta intre ofertanti sau favorizeaza, in
mod evident, un anumit producator, conform celor detaliate in
contestatie.

In sustinerea contestatiei, ... arata ca, analizand
documentatia de atribuire aferenta procedurii de atribuire in
cauza a constatat existenta unor prevederi de natura a restrange
libera concurenta si a introduce obstacole nejustificate si
neprevazute de lege, privind accesul ofertantilor la procedura.

Astfel, ... precizeaza ca, in cuprinsul caietului de sarcini
sunt specificate urmatoarele prevederi nelegale : ,Se solicita
pentru sisteme de calcul cu monitor si calculatoare portabile
autorizare de livrare. Se solicita pentru imprimante, copiator
alb/negru si copiator color, ca ofertantii sa fie autorizati de
producatorul echipamentelor sa livreze, instaleze si sa asigure
garantia <<on-site>> a produselor ofertate”.

Avand in vedere prevederile legale si practica C.N.S.C.,
contestatorul solicita Consiliului sa dispuna eliminarea acestor
cerinte de calificare.

In sustinerea acestei solicitari, ... invoca dispozitiile art. 7,
art. 8 alin. (1) si pe cele ale art. 11 alin. (2) din H.G. nr.
925/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, contestatorul sustine ca asigurarea livrarii
unui produs, in cadrul unui contract de achizitie publica, se
constituie strict intr-o obligatie a vanzatorului fata de cumparator,
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fara a fi conditionata in vreun fel de actiunea sau inactiunea unui
tert.

Totodata, acesta afirma ca tipul de autorizare/certificare
solicitat de catre autoritatea contractanta nu este acceptat de
catre legislatia in domeniul achizitiilor publice, prin urmare
contravine legislatiei care guverneaza aceasta activitate (Ordinul
509/2011 privind formularea criteriilor de calificare si selectie,
Anexa 1, litera d, nu se accepta/valideaza
Autorizatie/Imputernicire pentru livrarea/comercializarea
produselor din partea producatorului sau importatorului).

Mai mult decat atat, ... mentioneaza ca documentele de tipul
autorizarilor de livrare nu sunt de natura a face dovada
potentialului tehnic al operatorului economic, potential care
trebuie sa reflecte posibilitatea concreta a acestuia de a indeplini
contractul si a rezolva eventualele dificultati legate de indeplinirea
acestuia.

Fata de cele expuse mai sus, contestatorul solicita Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor sa oblige autoritatea
contractanta la modificarea tuturor prevederilor nelegale invocate
anterior.

mai solicita Consiliului si suspendarea procedurii de
atribuire in cauza, pana la solutionarea pe fond a contestatiei, in
cazul in care autoritatea contractanta nu dispune din proprie
initiativa masura suspendarii.

In drept, contestatorul invoca dispozitile O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare si pe cele ale
H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Concluzionand, ... solicita Consiliului National de Solutionare
a Contestatiilor admiterea prezentei contestatii, astfel cum a fost
formulata.

In probatiune, contestatorul a depus la dosarul cauzei, in
copie, inscrisuri.

La dosarul cauzei, in temeiul art. 274 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare a fost de depus
punctul de vedere al autoritatii contractante nr.
11931/28.10.2013, inregistrat la C.N.S.C. cu nr.
36576/28.10.2013, referitor la contestatia formulata de catre ...

Prin punctul de vedere, autoritatea contractanta invoca
exceptia tardivitatii contestatiei formulate de catre ... prin
raportare la dispozitiile art. 271 alin. (1) teza I si alin. (3) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizand ca a primit contestatia in cauza la data de 24.10.2013,
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ulterior termenului prevdzut la art. 256 alin. (2), termen care s-a
implinit la data de 21.10.2013. 5

Pe cale de consecinta, ... (PRIMARIA COMUNEI ... solicita
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor respingerea ca
tardiva a contestatiei formulate de catre ...

Referitor la solicitarea contestatorului, privind suspendarea
prezentei proceduri de achizitie publica, autoritatea contractanta
mentioneaza ca aceasta ramane fara obiect, intrucat procedura in
cauza a fost suspendata la data de ...

In ceea ce priveste fondul cauzei, autoritatea contractanta
aduce la cunostinta Consiliului urmatoarele :

Cu privire la autorizatia de livrare inserata in cuprinsul
caietului de sarcini, ... (PRIMARIA COMUNEI ... afirma ca aceasta
solicitare se regaseste in cadrul de atribuire de la data care s-a
intocmit initial si reprezinta o ,scapare”, vointa actualda a
autoritatii contractante fiind transpusa in conditiile de calificare.

Prin urmare, ... (PRIMARIA COMUNEI ... ia act de solicitarea
contestatorului, renuntand la autorizatia de livrare, inserata in
mod eronat si solicita Consiliului sa constate ca aceasta ramane
fara obiect.

In ceea ce priveste garantia ,on-site” a produselor,
autoritatea contractanta precizeaza ca aceasta s-a solicitat,
intrucat unele echipamente sunt voluminoase si greu de
transportat, iar reparatia si service-ul lor este imperios a se face
la sediul Scolii cu clasele I-VIII, Beregsau Mare.

Pentru aceste motive, ... (PRIMARIA COMUNEI ... apreciaza
sustinerile contestatorului cu privire la garantia ,,on-site” ca fiind
neintemeiate.

Concluzionand, autoritatea contractanta solicita Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor sa admita exceptia
tardivitatii, iar, in subsidiar, sa respinga contestatia formulata de

catre ... ca nefondata si neintemeiata, precum si continuarea
prezentei proceduri de achizitie publica.
In drept, ... (PRIMARIA COMUNEI ... invoca dispozitiile

O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare si pe
cele ale H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In vederea solutionarii contestatiei nr. inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ... Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, in temeiul art. 275 alin. (1) si al art. 269 din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, a
solicitat contestatorului ... prin adresa nr. 21770/...-... sa
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formuleze, in scris, un punct de vedere cu privire la exceptia
tardivitatii, invocata de catre autoritatea contractanta ...
(PRIMARIA° COMUNEI ... in punctul de vedere nr.
11931/28.10.2013, inregistrat la C.N.S.C. cu nr.
36564/28.10.2013 , raportat la dispozitiile art. 271 alin. (1) din
ordonanta de urgenta mentionata anterior, pana la data de
04.11.2013, ora 12:00.

... a dat «curs solicitarii Consiliului prin adresa nr.
1679/04.11.2013, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
37352/04.11.2013, precizdnd ca anexeaza, in copie, urmatoarele
inscrisuri : factura emisa de Posta Romana, nr.
DIV00016653/21.10.2013, precum si recipisa sus mentionata,
privind transmiterea contestatiei catre autoritatea contractanta,
insa aceste documente nu au fost depuse.

In acest context, ... apreciaza ca fiind indeplinita conditia
privind termenul legal de transmitere a contestatiei, conform
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere ca documentele invocate in sustinerea
punctului de vedere privind respingerea exceptiei tardivitatii
contestatiei, Consiliul a solicitat contestatorului depunerea la
dosarul cauzei a dovezilor privind trasmiterea contestatiei catre
autoritatea contractanta, solicitare la care acesta a raspuns prin
adresa nr.176/..., inregistrata la C.N.S.C. sub nr.37927/...,
depunand in copie, factura emisa de Posta Romana, nr.
DIV00016653/21.10.2013 si confirmarea de primire, recipisa
AR09786610490.

Analizand contestatia formulata de catre ... prin luarea in
considerare a sustinerilor partilor, a inscrisurilor aflate la dosarul
cauzei si a dispozitiilor legale aplicabile in materia achizitiilor
publice, Consiliul constata urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica, avand
ca obiect ,Echipamente IT, softuri si servicii (instalare/montare si
configurare) pentru Scoala cu clasele I-VIII Beregsau Mare”,
(PRIMARIA COMUNEI ... a ales procedura prin cerere de oferte, ce
a fost demarata la data de prin publicarea in S.E.A.P. a invitatiei
de participare nr. ...

Conform invitatiei de participare si a de atribuire, criteriul
de atribuire aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea
estimata fiind de 285.475 lei, fara T.V.A.

In ceea ce priveste capatul de cerere privind suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea contestatiei Consiliul
retine ca autoritatea contractanta a luat decizia de suspendare a
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procedurii de atribuire, decizie concretizata prin suspendarea
procedurii de atribuire, in SEAP, in data de ... cererea fiind
ramasa fara obiect.

In temeiul art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, procedand, mai intai, la
solutionarea exceptiei tardivitatii contestatiei, exceptie invocata
de catre autoritatea contractanta, Consiliul o respinge, pentru
urmé;oarele considerente:

In conformitate cu prevederile art. 271 din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, ,(1) Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai
tarziu de expirarea termenelor prevazute la art. 2562.(...)".

Prin raportare la termenul de depunere a contestatiilor la
organul administrativ-jurisdictional, Consiliul constata ca, in
cauza, sunt aplicabile dispozitiile art. 2562 alin. (1) lit. a) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora ,Persoana vatamata poate sesiza Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor in vederea anularii actului
si/sau recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim, in
termen de:

b) 5 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in
conditiile prezentei ordonante de urgenta, despre un act al
autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care
valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata
conform prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este
mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)".

Conform prevederilor art. 256° alin. (2) din O.U.G. nr.
34/2006, in cazul in care documentatia de atribuire este publicata
in S.E.A.P, data luarii la cunostinta este data publicarii de
atribuire.

Astfel, luand in considerare valoarea estimata a contractului
de achizitie publica in cauza (285.475 lei, fara T.V.A., respectiv
64.441,3 euro - conform Nota justificativa nr.11275/08.10.2013)
si tipul acestuia (contract de si avand in vedere ca data publicarii
de atribuire in S.E.A.P. a fost Consiliul constata ca prin
depunerea contestatiei in data de 21.10.2013 ... nu a depasit
termenul de 5 zile pe care il avea la dispozitie, pentru a contesta
documentatia de atribuire si a solicita eliminarea unor prevederi
considerate de aceasta ca fiind restrictive.

Avand in vedere ca prin contestatia formulata ... critica
prevederi din continutul de atribuire, conform prevederilor legale
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mai sus mentionate, termenul in care acest act putea fi contestat
s-a incheiat la data de 21.10.2013, motiv pentru care Consiliul
urmeaza a respinge exceptia tardivitatii, invocata de catre
autoritatea contractanta, contestatiile fiind transmise atat catre
C.N.S.C. cat si la ... (PRIMARIA COMUNEI ... prin posta, in data
de 21.10.2013, ultima zi a termenului de contestare.

Fata de cele de mai sus, Consiliul retine ca ... a formulat
contestatia impotriva prevederilor de atribuire, act considerat
nelegal de catre acesta in temeiul art.255 din ordonanta, in
termenul legal de 5 zile, motiv pentru care, in baza art. 278 alin.
(1) si (5) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul respinge exceptia tardivitatii contestatiei ...
exceptia invocata de catre autoritatea contractanta ... (PRIMARIA
COMUNEI ...

Pe fondul cauzei, Consiliul constata ca ... critica cerinta din
caietul de sarcini potrivit careia ,Se solicita pentru sisteme de
calcul cu monitor si calculatoare portabile autorizare de livrare.
Se solicita pentru imprimante, copiator alb/negru si copiator
color, ca ofertantii sa fie autorizati de producatorul
echipamentelor sa livreze, instaleze si sa asigure garantia ,on-
site” a produselor ofertate”, cerinta prin care, in opinia sa, este
restransa libera concurenta, solicitand eliminarea acesteia.

Prevederea este criticata de catre contestator sub aspectul
incalcarii dispozitiilor art. 7, art. 8 si art.11 alin.(2) din H.G.
nr.925/2006 cat si prevederile Ordinului nr. 509/2011 privind
formularea criteriilor de calificare si selectie, Anexa 1 litera d),
potrivit carora suntﬂconsiderate restrictive cerinte prin care se
solicita ,Autorizatie/Imputernicire pentru livrarea/comercializarea
produselor din partea producatorului sau importatorului”.

Consiliul retine ca prin punctul de vedere autoritatea
contractanta afirma ca cerinta privind autorizatia de livrare a
ramas in cuprinsul de tehnice de la data intocmirii initiale si a
fost o scapare a autoritatii contractante, insa, ia ,act de
solicitarea contestatoarei renuntdnd la autorizatia de livrare
inserata eronat”

In atare situatie, avand in vedere faptul ca procedura de
atribuire este suspendata, situatie 1in care autoritatea
contractanta nu poate dispune masuri de remediere pe care sa le
poata publica in SEAP, Consiliul dispune ca la reluarea procedurii
de atribuire autoritatea contractanta sa elimine din caietul de
sarcini urmatoarele prevederi: ,Se solicitd pentru sisteme de
calcul cu monitor si calculatoare portabile autorizatia de livrare”
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iar din continutul prevederii ,Se solicita pentru imprimante,
copiator alb/negru si copiator color, ca ofertantii sa fie autorizati
de producatorul echipamentelor sa livreze, instaleze si sa asigure
garantia ,,on-site” a produselor ofertate” sa elimine sintagma ,sa
fie autorizati de producatorul echipamentelor”,

In ceea ce priveste sustinerile autoritatii contractante
referitoare la cerinta privind garantia ,on-site” Consiliul constata
ca ... nu a formulat critici cu privire la aceasta cerinta, aceasta
criticand prevederea doar sub aspectul autorizarilor solicitate prin
documentatia de atribuire invocand, printre dispozitiile legale
incalcate de catre autoritatea contractanta, prevederile Ordinului
nr. 509/2011 privind formularea criteriilor de calificare si selectie,
Anexa 1 litera d), care stabilesc caracterul restricitiv al cerintelor
privind ,Autorizatie/Imputernicire pentru livrarea/comercializarea
produselor din partea producatorului sau importatorului”, motiv
pentru care acestea nu vor fi retinute in solutionare.

Pentru considerentele anterior expuse, 1in temeiul
dispozitiilor art. 278 alin. (2) si (4) din O0.U.G. nr.34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va admite, in
parte, contestatia formulata de catre ... in contradictoriu cu ...
(PRIMARIA COMUNEI ... si obliga autoritatea contractanta ca in
termen de 10 zile de la comunicare:

- sa modifice prevederile caietului de sarcini, mentionate la
Cap. ,,Conditii de participare”, in sensul eliminarii prevederii ,Se
solicita pentru sisteme de calcul cu monitor si calculatoare
portabile autorizare de livrare”, iar din continutul prevederii ,Se
solicita pentru imprimante, copiator alb/negru si copiator color,
ca ofertantii sa fie autorizati de producatorul echipamentelor sa
livreze, istaleze si sa asigure garantia <<on-site>> a produselor
ofertate”, sa se elimine sintagma ,sd fie autorizati de
producatorul echipamentelor”;

- sa publice in SEAP modificarile aduse la documentatia de
atribuire, pentru a fi aduse la cunostinta operatorilor economici
interesati de participarea la procedura.

In temeiul prevederilor art. 278 alin. (6) din O0.U.G. nr.
34/2006 dispune continuare procedurii de atribuire cu
respectarea celor dispuse anterior.

PRESEDINTE COMPLET,
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MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare originale, contine 12
(douasprezece) pagini.
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