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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 
C. N. S. C. 

           Str. Stavropoleos nr.6 Sector 3, ... România,CP 030084, CIF 20329980 
             Tel. +4 021 3104641  Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745   www.cnsc.ro 

 

În conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie 
publică, a contractelor de concesiune de lucrări publice şi a 
contractelor de concesiune de servicii, aprobată prin Legea 
nr. 337/2006, cu modificările şi completările ulterioare, 
Consiliul adoptă următoarea 
 
 

DECIZIE 
 

Nr. ... ... /... 
Data: ... 

 
 

Prin contestaţia nr. .../....2014, înregistrată la C.N.S.C. sub nr. 
..../17.02.2014, formulată de către S.C. .... S.R.L., cu sediul în 
comuna ..., Str. ..., nr. ..., judeţul ..., înmatriculată la Oficiul 
Registrului Comerţului sub nr. ...., având CIF ...., împotriva 
documentaţiei de atribuire elaborată de ..., în calitate de autoritate 
contractantă, cu sediul în ..., Str. ..., nr. ..., judeţul ...., în cadrul 
procedurii de atribuire, prin „licitaţie deschisă”, a contractului de 
achiziţie publică de furnizare având ca obiect „Achiziţie 
medicamente generale 4” – cod CPV ..., cu finanţare din fonduri 
bugetare, s-a solicitat modificarea documentelor „Contract de 
furnizare produse” şi „Caiet de sarcini” ce fac parte integrantă din 
Documentaţia de atribuire în sensul modificării articolelor 6.3 şi VII, 
respectiv stabilirea termenului de plată la 60 de zile, termen maxim 
legal. 

 
 

În baza documentelor depuse de părţi, 
 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
DECIDE: 
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Respinge ca rămasă fără obiect, contestaţia formulată de către 
S.C. ... S.R.L., în contradictoriu cu ..... 

Dispune continuarea procedurii de atribuire în cauză. 
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în conformitate 

cu dispoziţiile art. 280 din OUG nr. 34/2006, cu modificările şi 
completările ulterioare. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în 
termen de 10 zile de la comunicare. 

 
MOTIVARE 

 
În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 
Prin contestaţia formulată, S.C. ... S.R.L. contestă 

documentaţia de atribuire elaborată de ...., în calitate de autoritate 
contractantă, în cadrul procedurii de atribuire, prin „licitaţie 
deschisă”, a contractului de achiziţie publică de furnizare având ca 
obiect „Achiziţie medicamente generale 4” – cod CPV ..., cu 
finanţare din fonduri bugetare, solicitând modificarea documentelor 
„Contract de furnizare produse” şi „Caiet de sarcini” ce fac parte 
integrantă din Documentaţia de atribuire în sensul modificării 
articolelor 6.3 şi VII, respectiv stabilirea termenului de plată la 60 
de zile, termen maxim legal. 

Contestatorul precizează că solicită modificarea în 
documentele „Contract de furnizare produse” şi „Caiet de sarcini” ce 
fac parte din documentaţia de atribuire a articolelor 6.3 şi VII, 
respectiv stabilirea termenului de plată la 60 de zile, termen maxim 
legal. 

Prin adresa nr. .../..., înregistrată la Consiliu sub nr. ..../..., ... 
precizează că în urma analizării contestaţiei depusă de S.C. ... 
S.R.L. a procedat la efectuarea unor măsuri de remediere a 
documentaţiei de atribuire, care ulterior au fost publicate pe SEAP. 

 
Analizând susţinerile şi documentele depuse la dosarul cauzei, 

Consiliul constată următoarele: 
....a organizat, în calitate de autoritate contractantă, 

procedura de atribuire, prin prin „licitaţie deschisă”, a contractului 
de achiziţie publică de furnizare având ca obiect „Achiziţie 
medicamente generale 4” – cod CPV ..., cu finanţare din fonduri 
bugetare, elaborând, în acest sens, documentaţia de atribuire 
aferentă şi publicând, în SEAP, anunţul de participare nr. .../... 
conform căruia, valoarea estimată a contractului este de ... RON, 
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fără TVA. Conform cap. IV.2.1) din fişa de date, criteriul de 
atribuire al contractului este „preţul cel mai scăzut”. 

Contestaţia formulată de S.C. ... S.R.L. vizează documentaţia 
de atribuire elaborată de .... pentru procedura mai sus precizată, 
contestatorul solicitând remedierea documentaţiei de atribuire, în 
sensul stabilirii termenului de plată la 60 de zile, termen maxim 
legal. 
 Consiliul reţine că, urmare a contestaţiei ..../17.02.2014, 
înregistrată la C.N.S.C. sub nr. ....17.02.2014, autoritatea 
contractantă a publicat în SEAP, în data de ... ora 11:49, adresa de 
remedieri intitulată „Măsura de remediere ptr. ....”, în care 
precizează: 
 «Se modifică prevederile art. 6.3 în sensul că se va elimina din 
contract precizarea „La efectuarea plăţilor însă, părţile vor avea în 
vedere respectarea Protocoalelor EN nr. 2719/ 20.03.2013 şi nr. EN 
4502/30.04.2013 încheiate între Ministerul Sănătăţii şi Asociaţia 
Română a Producătorilor Internaţionali de medicamente, respectiv 
Asociaţia Producătorilor de medicamente generice din România 
privind calendarul de eşalonare a datoriilor”. 
 Prin urmare forma finală a art. 6.3 din contract va fi: 
„Achizitorul are obligaţia de a efectua plata către furnizor în termen 
de 60 zile de la data primirii facturii de către acesta.”  fiind corelat 
astfel cu prevederile stiplate şi în Caietul de sarcini.» 

Având în vedere aspectele mai sus reţinute şi ţinând cont de 
prevederile art. 2563 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006 care prevăd 
că „după primirea unei contestaţii, autoritatea contractantă are 
dreptul de a adopta măsurile de remediere pe care le consideră 
necesare ca urmare a contestaţiei respective”, Consiliul consideră 
că în mod corect autoritatea contractantă, pentru a asigura 
respectarea prevederilor legale în vigoare privind achiziţiile publice, 
a principiilor prevăzute la art. 2 alin. (2) lit. a)-f) din O.U.G. nr. 
34/2006, a procedat la adoptarea măsurilor de remediere 
antemenţionate, precum şi la comunicarea acestora contestatorului 
şi Consiliului şi publicarea acestora în SEAP. 

Faţă de prevederile legale şi având în vedere măsurile luate de 
autoritatea contractantă în procedura de atribuire prin înlăturarea 
aspectelor criticate, contestaţia formulată de S.C. .... S.R.L. rămâne 
fără obiect. 

Având în vedere toate aspectele de fapt şi de drept mai sus 
evocate, Consiliul, în temeiul art. 278 alin. (5) şi (6) din OUG nr. 
34/2006, va respinge, ca rămasă fără obiect, contestaţia formulată 
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de S.C. .... S.R.L., în contradictoriu cu .... şi va dispune continuarea 
procedurii de atribuire în cauză. 
 
 
 

PREŞEDINTE COMPLET 
... 
 
 

MEMBRU COMPLET                                       MEMBRU COMPLET 
 ...                                            ... 
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