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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... formulata
de catre ....cu sediul in Municipiul ... ... ... avand CUI RO
inregistrata la O.R.C. cu nr. ... reprezentata de- ... Tmpotriva
comunicarii rezultatului procedurii nr. /... emisa de catre ... in calitate
de autoritate contractanta, cu sediul in Municipiul ... ... ... in cadrul

procedurii de atribuire, prin ,,cerere de oferte” offline, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari avand
drept obiect ,....”, cod CPV: ... avand sursa de finantare: ,alte fonduri”,
s-au solicitat urmatoarele: ,anularea deciziei prin care a fost declarata
admisibila si castigatoare oferta depusa de ...decizie comunicata prin
adresa /... privind rezultatul procedurii de atribuire prin cerere de
oferte a contractului de achizitie publica avand ca obiect: ...”; obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei ...de la etapa evaluarii
admisibilitatii acesteia si desemnarea ofertei castigatoare prin aplicarea
criteriului de atribuire ,pretul cel mai scazut”, cu privire la ofertele
declarate conforme si admisibile, tinand cont de rezultatul reevaluarii
ofertei ...anularea raportului procedurii si a tuturor actelor subsecvente
acestuia, inclusiv a comunicarii nr. /...

Prin adresa nr...., inregistrata la C.N.S.C. sub nr.,...., cu sediul in
...in calitate de ofertant desemnat castigator al contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect ,...”, a depus ,cererea de interventie
in interes propriu”, prin care solicita admiterea, in principiu, a acesteia



si respingerea contestatiei in cauza, cu mentinerea actelor emise de
catre autoritatea contractanta.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite, contestatia formulata de catre ...in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ...

Pe cale de consecinta, obliga autoritatea contractanta la anularea
raportului procedurii nr. /... si a tuturor actelor subsecvente acestuia,
inclusiv.a comunicarii rezultatului procedurii nr./... si reevaluarea
ofertelor, conform celor mentionate in cadrul motivarii aferente.

Respinge, ca nefondatd, cererea de interventie formulata de catre
...Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza prin aplicarea
masurilor anterior dispuse in termen de 10 (zece) zile de la
comunicare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (1) si (3) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... formulata
de catre ...impotriva comunicarii rezultatului procedurii nr. /... , emisa
de catre ... in cadrul procedurii de atribuire, prin ,,cerere de oferte”
offline, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica
de lucrari avand drept obiect ,...”, cod CPV: ... avand sursa de
finantare: ,alte fonduri”, s-au solicitat urmatoarele: ,anularea deciziei
prin care a fost declarata admisibila si castigatoare oferta depusa de
...decizie comunicata prin adresa .../... privind rezultatul procedurii de
atribuire prin cerere de oferte a contractului de achizitie publica avand
ca obiect: ,...obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei....
de la etapa evaluarii admisibilitatii acesteia si desemnarea ofertei
castigatoare prin aplicarea criteriului de atribuire ,pretul cel mai
scazut”, cu privire la ofertele declarate conforme si admisibile, tinand
cont de rezultatul reevaluarii ofertei...; anularea raportului procedurii si
a tuturor actelor subsecvente acestuia, inclusiv a comunicarii nr. 92/...



In fond, contestatorul sustine urmatoarele:
- in data de autoritatea contractanta a organizat procedura in cauza,
prin publicarea, in SEAP, a invitatiei de participare nr. 3601050,
criteriul de atribuire aferent fiind , pretul cel mai scazut”;
- contestatorul precizeaza ca a depus oferta in cadrul procedurii de
atribuire in cauza, a carei valoare a fost de 8.010.671,75 lei, fara
T.V.A.; aceasta incluzand si cheltuieli diverse si neprevazute; valoarea
propunerii financiare fara cheltuieli diverse si neprevazute fiind de
7.282.... lei; valoarea aferenta procentului de diverse si neprevazute
(10%) a fost de 728.272,89 lei;
- de asemenea, mentioneaza contestatorul, prin adresa nr. 92/... ,
autoritatea contractanta i-a comunicat faptul ca oferta desemnata
admisibila si castigatoare a fost cea depusa de ...S.R.L., cu o valoare
de 7.414.938,77 lei, fara T.V.A., inclusiv cheltuieli diverse si
neprevazute; oferta contestatorului a fost desemnata admisibila dar nu
a fost declarata castigatoare deoarece s-a clasat pe locul II;
- fata de cele de mai sus, contestatorul afirma ca autoritatea
contractanta a evaluat, in mod nelegal, oferta declarata castigatoare,
sens in care mentioneaza ca pretul acesteia, potrivit procesului - verbal
nr. 92/ 35689/ a fost de 7.414.938,77 lei, fara T.V.A., inclusiv diverse
si neprevazute, ceea ce reprezinta 59,78% din valoarea estimata a
contractului de achizitie publicda in cauza, care a fost de -
12.404.172,84 lei, fara T.V.A., inclusiv cheltuieli diverse si
neprevazute;
- prin urmare, in opinia contestatorului se impune a se verifica daca
autoritatea contractanta si-a indeplinit obligatia legala, de a solicita
ofertantului declarat castigator justificarile de pret necesare si de a
analiza daca acestea au fost in masura sa dovedeasca faptul ca
efectuarea lucrarilor ce fac obiectul procedurii de atribuire pot fi
sustinute prin pretul ofertei declarate castigatoare;
- in continuare, contestatorul critica si modul de indeplinire a conditiilor
de participare de catre ofertantul declarat castigator, cu privire la
cerinta privind capacitatea tehnica si/sau profesionala; conform fisei de
date a achizitiei, ofertantii trebuiau: sa faca dovada ca au prestat in
ultimii 5 ani, calculati de la data limita de depunere a ofertelor, lucrari
similare cu cele supuse procedurii de atribuire, in valoare cumulata de
cel putin 11.300.000 lei, fara TVA; sa prezinte o declaratie cu numarul
mediu anual al personalului angajat si al cadrelor de conducere in
ultimii 3 ani; lista cu personalul responsabil cu indeplinirea
contractului;
- contestatorul afirma ca ofertantul declarat castigator nu poate
indeplini, de unul singur, cerintele privind capacitatea tehnica si/sau
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profesionala, motiv pentru care a apelat la un tert sustinator ...in
opinia contestatorului, fiind necesare si de aceasta data a se verifica
daca ofertantul declarat céastigator a depus documentele necesare
privind indeplinirea respectivei cerinte si daca acestea au fost, in mod
corect, analizate de catre comisa de evaluare;

- In mod similar, afirma contestatorul se impune analizarea modului de
indeplinire a cerintelor privind standardele de asigurare a calitatii si de
protectie a mediului, prin prezentarea unui certificat SR EN ISO 9001
sau echivalent si prezentarea unui certificat ISO 14001 sau echivalent;
de asemenea, contestatorul solicita Consiliului sa verifice inexistenta
unui conflict de interese, respectiv a neincadrarii ofertantului desemnat
castigator in situatiile mentionate la art. 180 si 181 din O.U.G. nr.
34/2006;

- contestatorul solicita studierea dosarului achizitiei publice.

Prin adresa nr. 92/45296/05.08.2014, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. 24533/05.08.2014, autoritatea contractanta solicita respingerea,
ca nefondata, a contestatiei in cauza, deoarece:

- referitor la pretul ofertei declarate castigatoare, autoritatea
contractanta sustine ca a solicitat urmatorilor ofertanti:...., sa prezinte
fundamentarea economica a modului de formare a pretului ofertat, in
conformitate cu prevederile art. 202 din O.U.G. nr. 34/2006 si cu cele
ale art. 36" alin.2)-4) din H.G. nr. 925/2006; de asemenea, acestora li
s-a cerut sa prezinte toate documentele edificatoare aferente;

- autoritatea contractanta precizeaza ca ....prezentat o propunere
financiara, fara T.V.A., inclusiv diverse si neprevazute, care reprezinta
64,58% din valoarea estimata a contractului de achizitie publica in
cauza, in timp ce ....a prezentat o propunere financiara, fara T.V.A.,
inclusiv diverse si neprevazute, care reprezinta 59,78% din valoarea
estimata a contractului de achizitie publica in cauza, valoarea acestuia
fiind de 12.404.172,84 lei, fara T.V.A.; ..... au raspuns in termen si
conform solicitarilor adresate;

- fata de cele de mai sus, autoritatea contractanta afirma ca3,
procedand la analiza propunerilor financiare prezentate de catre
ofertanti le-a declarat ulterior ca fiind admisibile, conform procesului
verbal intermediar nr. 3, inregistrat cu nr. 92/41438/16.07.2014;

- de asemenea, sustine autoritatea contractanta, ofertantul declarat
castigator a indeplinit cerintele cu privire la capacitatea tehnica si/sau
profesionalda, prin tertul sustinator ....sens in care a prezentat
documentele de calificare, pag. 87-109; de asemenea, acest ofertant a
prezentat si documente justificative prin care a facut dovada ca a
prestat in ultimii 5 ani lucrari similare cu cele supuse procedurii de
atribuire, in valoare cumulata de cel putin 11.300.000 lei, fara T.V.A.;
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- totodata, autoritatea contractanta afirma ca acelasi ofertant a
prezentat, in cadrul documentelor de calificare, pag. 121, Declaratie
privind efectivele medii anuale ale personalului responsabil fin
indeplinirea contractului si respectarea conditiilor impuse prin fisa de
date a achizitiei si, la pag. 122 - 149, Declaratia privind personalul
responsabil in indeplinirea contractului, respectand astfel conditiile
impuse prin fisa de date a achizitiei;
- cu privire la standardele de asigurare a calitatii si de protectia
mediului, autoritatea contractanta precizeaza ca ...EN ISO
14001:2004;
- autoritatea contractanta sustine ca nu a avut cunostinta de existenta
unui conflict de interese; fata de acest aspect, precizeaza ca au fost
prezentate urmatoarele documente.. - pag. 3, 4 si 10 - declaratie
privind neincadrarea in situatiile prevazute la art. 180 din O.U.G. nr.
34/2006; declaratie privind neincadrarea in situatiile prevazute la art.
181 din O.U.G. nr. 34/2006; declaratie privind neincadrarea in situatiile
prevazute la art. 69 1 din 0.U.G. nr. 34/2006; tert sustinator - pag. 84,
85 si 86 - declaratie privind neincadrarea in situatiile prevazute la art.
180 din O.U.G. nr. 34/2006; declaratie privind neincadrarea in situatiile
prevazute la art. 181 din O.U.G. nr. 34/2006; declaratie privind
neincadrarea in situatiile prevazute la art. 91 din O.U.G. nr. 34/2006.

Prin adresa nr. 300/06.08.2014, inregistrata la C.N.S.C. sub nr.
24672/06.08.2014, S...in calitate de ofertant desemnat castigator al
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,,....a depus
»,cererea de interventie in interes propriu”, prin care solicita admiterea,
in principiu, a acesteia si respingerea contestatiei in cauza, cu
mentinerea actelor emise de catre autoritatea contractanta.

In fond, intervenientul sustine urmatoarele:
- prin adresa nr. a depus documentele justificatoare conform solicitarii
autoritatii contractante, respectiv ofertele de pret pentru principalele
materiale - semnate si stampilate de catre furnizor, respectarea
nivelului minim de salarizare impus prin legislatia muncii in vigoare,
detalierea pretului de transport;
- cu privire la cerinta privind capacitatea tehnica si/sau profesionalg,
intervenientul precizeaza ca, potrivit art. 190 din O.U.G. nr. 34/2006 si
art. 111" din H.G. nr. 925/2006, si-a indeplinit capacitatea tehnica
si/sau profesionala prezentand un angajament de sustinerea din partea
....prin angajamentul ferm de sustinere, conform Formular nr. 22 din
sectiunea ,formulare” din cadrul documentatiei de atribuire, se
mentioneaza ca se va pune la dispozitia S.C. ....resursele tehnice
invocate: experienta similara, prin prezentarea contractului nr.
10/PT/002-05/2005/10.10.2008, proces verbal de receptie finala cu nr.
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40/38065/24.08.2011, a carui valoare finala este de 41.820.020,66
euro; contractul respectiv se incadreaza in cerintele solicitate de
autoritatea contractanta: ,ofertantul trebuie sa demonstreze cad a
executat in ultimii 5 ani calculati de la data limita de depunere a
ofertelor, lucrari similare cu cele supuse procedurii de atribuire in
valoare cumulata de cel putin 11.300.000 lei, fara T.V.A.”,
- de asemenea, S.C. ....sustine ca a mai depus urmatoarele documente
de calificare: formularul nr. 18 conform sectiunii ,,formulare” din cadrul
documentatiei de atribuire — ,Declaratie privind efectivele medii anuale
ale personalului angajat si al cadrelor de conducere in ultimii 3 ani”;
formularul nr. 19 conform sectiunii ,formulare” din cadrul
documentatiei de atribuire - ,Declaratie privind personalul responsabil
in indeplinirea contractului” precum si documentele aferente;
- referitor la cerinta privind standardele de asigurare a calitatii si de
protectie a mediului, S.C.....R.L. mentioneaza ca a depus, in copie
conform cu originalul, certificatele solicitate prin documentatia de
atribuire, care sunt valabile la data limita stabilita pentru depunerea
ofertelor;
- cu privire la conflictul de interese, S.C. ...precizeaza ca a depus
formularele nr. 12, nr. 9, nr. 10, conform sectiunii ,formulare” din
cadrul documentatiei de atribuire.

Prin adresa nr. 50/08.08.2014, inregistrata la C.N.S.C. sub nr.
24852/08.08.2014, ...precizeaza urmatoarele:
- ,avand in vedere cerintele din fisa de date a achizitiei, ...nu
indeplineste conditia de calificare solicitata la pct. III.2.1.a) Situatia
personala a candidatului sau ofertantului, conform careia
.Certificatele/documentele edificatoare vor prezenta situatia obligatiilor
de plata scadente la nivelul lunii anterioare celei in care este prevazut
termenul limita de depunere a ofertelor (...)";
- oferta nu respecta principiul transparentei prin nedeclararea unui
posibil subcontractant de specialitate, lucru cerut prin fisa de date a
achizitiei; de asemena, prin acordul contractual pe care contestatorul |-
a acceptat, semnat si stampilat;
...a respectat modalitatea de indeplinire a Cerintei nr. 1 de la pct.
I11.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala din fisa de date;
- in fisa de date la pct. IV.4.1) Modul de prezentare a propunerii
tehnice - Evaluarea propunerii tehnice, se precizeaza: Propunerea
tehnica trebuie sa corespunda cerintelor prevazute in caietul de sarcini.
Oferta este considerata neconforma daca nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini; contestatorul nu satisface
cerintele caietului de sarcini;



- oferta...... a fost cu reala intentie diminuata; valoarea estimata cu
care s-a diminuat nejustificat oferta facuta de S... este de: 130.560 lei
+ (1.873.607,92 - 66.262.14 lei) = 1.937.905,78 lei”.

Prin adresa nr. 51/08.08.2014, inregistrata la C.N.S.C. sub nr.
24892/11.08.2014, ....concluziile anterior prezentate.

Ultimul document, aferent dosarului cauzei, il reprezinta adresa
nr. 51/08.08.2014, emisa de catre contestator si inregistrata la
C.N.SA.C. sub nr. 24892/11.08.2014.

Inainte de a proceda la solutionarea dosarului cauzei, Consiliul va
enunta urmatoarele consideratii de ordin general:

- conform doctrinei juridice, ,oricine are interes, poate interveni intr-o
pricina ce se urmeaza intre alte persoane”; interventia fiind calificata
,,in interes propriu’ atunci cand ,,cel care intervine invoca un drept al
sau; de reguld, cererea de interventie in interes propriu va fi facuta in
forma prevazuta pentru cererea de chemare in judecata si inaintata in
fata primei instante si inainte de inchiderea dezbaterilor;

- In acest sens, potrivit art. 61 din NCPC: ,,(1) Oricine are interes poate
interveni intr-un proces care se judeca intre partile originare. (2)
Interventia este principala, cand intervenientul pretinde pentru sine, in
tot sau in parte, dreptul dedus judecatii sau un drept strans legat de
acesta. (3) Interventia este accesorie, cdnd sprijina numai apararea
uneia dintre parti”;

- in mod subsecvent, potrivit art. 65 din cadrul aceluiasi act normativ,
Jintervenientul devine parte in proces numai dupa admiterea in
principiu a cererii sale”; conform art. 66 alin. (1), ,,interventia
principala se judeca odata cu cererea principala”;

- in conformitate cu art. 256 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, ,,in
vederea solutionarii contestatilor pe cale administrativ -
jurisdictionala, partea care se considera vatamata are dreptul sa se
adreseze Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor (...)";
potrivit dispozitiilor art. 273 alin. (2) din cadrul ordonantei de urgenta,
,,pana la solutionarea contestatiei de catre Consiliu, participantii in
cadrul aceleiasi proceduri de atribuire se pot asocia la contestatie
printr-o cerere proprie care trebuie sa contina toate elementele
prevazute la art. 270 alin. 1)”;

- potrivit raportului procedurii nr. 92/... filele 376 - 384, oferta
apartinand S.C. ...a fost ,,declarata castigatoare’”, cu ,,0 propunere
financiara de 7.414.938,77 lei, fara T.V.A.”; din aceasta perspectiva,
Consiliul apreciaza ca ofertantul in cauza respecta principiul de drept
potrivit caruia ,,folosul practic urmarit prin declansarea procedurii
judiciare trebuie sa apartina celui care recurge la actiune”;
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- avand in vedere cadrul juridic anterior invocat, Consiliul va incuviinta,
de principiu, ,,cererea de interventie”, formulata de catre S.C. ...prin
adresa nr. 300/06.08.2014, finregistrata la C.N.S.C. sub nr.
24672/06.08.2014.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

. In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de
atribuire, prin ,cerere de oferte”, offline, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de lucrari avand drept obiect ,,......
avand sursa de finantare: ,alte fonduri”.

In acest sens, a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a
publicat, in S.E.A.P., invitatia de participare nr. ... conform careia
valoarea estimata este de 12.404.172,84 lei, fara T.V.A.; a fost stabilit
criteriul de atribuire ,,pretul cel mai scazut”.

Autoritatea contractanta a consemnat in cadrul procesului — verbal
nr. 92/35689/ filele 1 - 9, denumirea ofertantilor, documentele de
calificare prezentate de catre acestia, precum si pretul (valoarea cu
diverse si neprevazute, lei, fara T.V.A.), aferent ofertelor depuse, dupa
cum urmeaza: ...ofertelor, conform celor precizate in cadrul raportului
procedurii nr. 92/... filele 376 - 384, toate cele 6 (sase) oferte au fost
declarate admisibile; oferta apartinand S.C..... fiind ,,declarata
castigatoare”, cu ,,0 propunere financiara de 7.414.938,77 lei, fara
T.V.A."”; pe locul al doilea clasandu-se oferta apartinand ...

Decizia de mai sus a fost comunicata ..adresa nr. 92/...; in urma
luarii la cunostinta a continutului respectiv, ofertantul anterior
mentionat a formulat contestatia dedusa solutionarii, afirmand ca
,,autoritatea contractanta a evaluat, in mod nelegal, oferta declarata
castigatoare”.

Referitor la fondul cauzei, Consiliul va lua in considerare faptul ca,
potrivit art. 275 alin. (5) din O.U.G. nr. 34/2006, ,procedura in fata
Consiliului este scrisa (...)"; cu alte cuvinte, Consiliul are obligatia sa se
pronunte, in cauzele deduse solutionarii, in mod esential, prin raportare
la dovezile existente la dosarul cauzei.

Corelativ, tot cu privire la fondul cauzei, Consiliul constata si
incidenta principiului disponibilitatii, consacrat in dispozitiile articolului
22 alin. (6) din NCPC, potrivit caruia ,,judecatorul trebuie sa se
pronunte asupra a tot ceea ce s-a cerut, fara insa a depasi limitele
investirii in afara de cazurile in care legea dispune altfel”.

Prin urmare, Consiliul urmeaza a solutiona contestatia in cauza,
analizand modul in care autoritatea contractanta a procedat Ila
evaluarea ofertelor, cu luarea in considerare a legislatiei in vigoare in



domeniul achizitiilor publice si a argumentelor transmise de catre
petenti.

In conformitate cu dispozitiile art. 207 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, ,,in cadrul comunicarii prevazute la art. 206 alin. (2),
autoritatea contractanta are obligatia de a informa ofertantul/ofertantii
castigator/castigatori cu privire la acceptarea ofertei/ofertelor
prezentate”; la alin. (2) lit. ¢) din cadrul aceliasi norme juridice,
precizandu-se ca ,,in cadrul comunicarii prevazute la art. 206 alin. (2),
autoritatea contractanta are obligatia de a informa fiecare ofertant care
a prezentat o oferta acceptabila si conforma, prin urmare admisibila,
dar care nu a fost declarata castigatoare, caracteristicile si avantajele
relative ale ofertei/ofertelor castigatoare in raport cu oferta sa, numele
ofertantului caruia urmeaza sa i se atribuie contractul de achizitie
publica sau, dupa caz, ale ofertantilor cu care urmeaza sa se incheie un
acord-cadru”.

Fata de cele de mai sus, Consiliul va lua in considerare faptul ca in
cadrul comunicarii rezultatului procedurii nr. 92/... autoritatea
contractanta a precizat faptul ca oferta apartinand contestatorului ,,a
fost declarata admisibila, dar necéastigatoare deoarece s-a clasat pe
locul II”, in timp ce ,,oferta desemnata castigatoare a fost cea depusa
de S.C..... , corespunzatoare din punct de vedere al cerintelor
documentatiei de atribuire (...)".

La acest moment, Consiliul apreciaza ca se impune reiterarea
principiului de drept conform caruia ,actori incumbit probatio”
.sarcina probei incumba, in mod exclusiv, reclamantului”; principiul in
cauza se regaseste transpus in dreptul autohton in cadrul dispozitiilor
art. 249 din NOUL COD DE PROCEDURA CIVILA, potrivit cdrora,
referitor la sarcina probei, ,cel care face o sustinere in cursul procesului
trebuie sa o dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de
lege”.

Prin urmare, va respinge, ca nefondate, alegatiile contestatorului
cu privire la ,,verificarea inexistentei unui conflict de interese”, in
masura in care contestatorul, in exercitarea propriei vointe, ulterior
studierii documentelor anexate dosarului cauzei, recunoaste ca ,,in
legatura cu existenta sau nu a unui conflict de interese, in acceptiunea
prevederilor O.U.G. nr. 34/2006, din analiza dosarului cauzei, subscrisa
nu poate sa isi faca un punct de vedere pertinent”, astfel cum este
precizat in cadrul adresei nr. 51/08.08.2014, inregistrata la C.N.S.C.
sub nr. 24892/ 11.08.2014.

Analog, Consiliul va respinge si alegatiile contestatorului privind
,,neincadrarea in acele situatii mentionate la art. 180 si 181 din O.U.G.
nr. 34/2006" intrucat, in opinia sa, insiruirea unor articole de lege nu
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reprezinta motive de fapt si de drept, CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR (C.N.S.C.) nefiind ,,un organism de
control care sa realizeze supraevaluarea ofertelor la cererea ofertantilor
care au indoieli sau presupuneri legate de indeplinirea sau
neindeplinirea cerintelor caietului de sarcini de catre concurenti”.

Din aceasta perspectiva, Consiliul apreciaza ca nu poate fi
insarcinat sa efectueze o cercetare in integrum a unei proceduri de
atribuire sau o supraevaluare a ofertelor pe baza de supozitii, in
conditiile in care nu este nici comisie de evaluare si nici mandatar al
contestatorului, ci un organ administrativ-jurisdictional, cu atributii clar
definite incepand cu art. 266 alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006.

In continuare, Consiliul va respinge alegatiile contestatorului
referitoare la continutul ,,certificatului de atestare fiscala privind
impozitele si taxele locale in cazul persoanelor juridice” nr. 621737/
12.06.2014, fila 5, emis de catre ... deoarece, in conformitate cu
dispozitiile art. 9 alin (2) din Ordinul nr. 509/2011, emis de catre
A.N.R.M.A.P., ,,(...) autoritatea contractanta va lua in considerare, la
verificarea indeplinirii cerintei de calificare privind plata de catre
ofertant a impozitelor, taxelor si contributiilor de asigurari sociale (...)
acele certificate de atestare fiscala prezentate de ofertant (...) chiar
daca acestea sunt emise de autoritatile competente ulterior datei de
deschidere a ofertelor si eventual, atesta lipsa datoriilor ulterior
respectivei date”, iar in cadrul documentului respectiv se precizeaza ca
,,la data de intai a lunii urmatoare eliberarii prezentului certificat de
atestare fiscala  10.06.2014, nu figureaza in evidentele
compartimentului fiscal cu creante bugetare de plata catre bugetul
local, conform evidentelor existente la data intocmirii”.

In acelasi sens, Consiliul va retine ca, potrivit celor mentionate la
pct. III.2.1.a) Situatia personala a candidatului sau ofertantului din fisa
de date a achizitiei, ,,Persoanele juridice romane trebuie sa prezinte:
certificat de atestare fiscala privind indeplinirea obligatiilor de plata a
impozitelor si taxelor locale si alte venituri ale bugetului local: certificat
de atestare fiscala privind indeplinirea obligatiilor de plata a
impozitelor, taxelor si contributiilor de asigurari sociale la bugetul
general consolidat (Agentia Nationala de Administrare Fiscala - Directia
Generala a Finantelor Publice). Nota 3: Certificatele/documentele
edificatoare vor prezenta situatia obligatiilor de plata scadente la
nivelul lunii anterioare celei in care este prevazut termenul limita de
depunere a ofertelor. Raportarea se va face la inexistenta datoriilor
fata de bugetul general consolidat si bugetul local la o data corelata cu
termenul legal al scadentei de plata si nu la termenul de valabilitate al
documentului la termenul limita de depunere a ofertelor sau la data
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deschiderii ofertelor. Data la care expira termenul de achitare este
conform prevederilor Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare”.

Ori, in conditiile in care, potrivit celor precizate la pct. IV.3.5) din
invitatia de participare nr. ... ,,Data si ora deschiderii ofertelor” este ,,
- 12:00”, iar in cadrul certificatului de atestare fiscala nr.
43263/28.05.2014, filele 6 - 7, emis de catre ... de plata exigibile la
data de 30.04.2014", prin raportare la cerintele de mai sus, Consiliul
apreciaza ca autoritatea contractanta avea obligatia de a verifica modul
in care ,,inexistenta datoriilor fata de bugetul general consolidat” se
,,coreleaza cu termenul legal al scadentei de plata”, aplicand, in mod
corespunzator, dispozitiile art. 201 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
care stipuleaza ca ,,pe parcursul aplicarii procedurii de atribuire,
autoritatea contractanta are dreptul de a solicita clarificari si, dupa caz,
completari ale documentelor prezentate de ofertanti/candidati pentru
demonstrarea indeplinirii cerintelor stabilite prin criteriile de calificare si
selectie sau pentru demonstrarea conformitatii ofertei cu cerintele
solicitate”.

Procedand la analiza documentelor anexate dosarului cauzei,
Consiliul constata ca autoritatea contractanta a aplicat, in mod corect,
prevederile de mai sus, si prin adresa nr. 92/38109/30.06.2014, fila
418, a solicitat S.C..... prezentarea ,,certificatului ANAF care sa
evidentieze obligatiile de plata la data de 31.05.2014, conform Nota 3
din Cap. III.2.1.a) Situatia personala a candidatului sau ofertantului din
fisa de date a achizitiei”’; ulterior, ofertantul in cauza, a transmis, in
anexa adresei nr. 212/01.07.2014, filele ...4 - ...6, certificatului de
atestare fiscala nr. 53736/24.06.2014, emis de catre MINISTERUL
FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE GALATI -
ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE GALATI, potrivit
caruia ...nu figureaza cu obligatii de plata exigibile la data de
31.05.2014".

Fata de cele de mai sus, Consiliul va respinge alegatiile
contestatorului potrivit carora ,,transmiterea unui alt certificat de
atestare fiscala, emis ulterior datei de deschidere a ofertelor reprezinta
incalcarea principiului tratamentului egal”, deoarece, astfel cum rezulta
din motivarea anterioara, conform dispozitiilor art. 9 alin (2) din
Ordinul nr. 509/2011, autoritatea contractanta este chiar obligata sa ia
in considerare un asemenea document.

In opinia Consiliului, aplicarea dispozitilor de mai sus se
coroboreaza inclusiv cu prevederile art. 7 din H.G. nr. 925/2006, care
statueaza ca, ,,criteriile de calificare si selectie (...) au ca scop
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demonstrarea potentialului tehnic, financiar si organizatoric al fiecarui
operator economic participant la procedura, potential care trebuie sa
reflecte posibilitatea concreta a acestuia de a indeplini contractul si de
a rezolva eventualele dificultati legate de indeplinirea acestuia, in cazul
in care oferta sa va fi declarata castigatoare”.

Similar, Consiliul va respinge si alegatiile contestatorului, potrivit
carora ,,oferta prezentata de S.C...nu respecta principiul transparentei
ofertei prin nedeclararea unui posibil subcontractant de specialitate”,
deoarece, in baza principiului asumarii raspunderii, consacrat la art. 2
alin. (2) lit. g) din 0.U.G. nr.34/2006, ofertantul in cauza precizeaza,
astfel cum reiese din formularul nr. 15 si anexa aferenta, filele 70 - 71,
faptul ca nu va subcontracta niciuna dintre activitatile aferente
contractului de achizitie publica de lucrari in cauza; contestatorul
nefiind Tn masura sa furnizeze o proba solida, in acest sens, nici macar
ulterior studierii dosarului cauzei.

Analog, Consiliul va respinge, tot ca nefondat si alegatiile
contestatorului potrivit carora ,,avand in vedere faptul ca nivelul de
capacitate tehnica si/sau profesionala solicitat este unul ridicat (...)
ofertantul declarat castigator a apelat la un tert sustinator (...)
solicitam Consiliului sa verifice (...)"”, apreciind ca nu poate fi insarcinat
sa efectueze o cercetare in integrum a unei proceduri de atribuire sau o
supraevaluare a ofertelor pe baza de supozitii.

Potrivit cerintei de la pct. III.2.3.b) Standarde de asigurare a
calitatii si de protectie a mediului din fisa de date a achizitiei,
,,ofertantii trebuie sa prezinte documentele emise de organisme
independente nationale sau internationale care atesta certificarea
sistemului de management al calitatii firmelor ofertante respectiv SR
EN ISO 9001 sau echivalent, in domeniul aferent obiectului prezentului
contract (...) certificarea standardelor de protectia mediului (...) SR EN
ISO 14001 (...) valabil la data limita stabilita pentru depunerea
ofertelor”.

Din analiza documentelor anexate dosarului cauzei, Consiliul
constata ca S.C. ....in vederea probarii indeplinirii cerintelor de mai
sus, a prezentat urmatoarele documente: certificat nr. 5058 C- SR EN
ISO 9001:2008/ ISO 9001:2008, fila 165, in urmatoarele domenii:
Constructii civile, industriale, edilitare, hidrotehnice, de drumuri si
poduri. Activitati de inginerie si consultanta tehnica legate de acestea.
Fabricarea emulsiilor bituminoase cationice si certificatul nr. 2192 M -
SR EN ISO 14001:2005/ ISO 14001:2004, fila 166, in urmatoarele
domenii: Constructii civile, industriale, edilitare, hidrotehnice, de
drumuri si poduri. Activitati de inginerie si consultanta tehnica legate
de acestea. Fabricarea emulsiilor bituminoase cationice”.
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In conformitate cu prevederile art. 170 din O.U.G. nr. 34/2006,
,,ofertantul elaboreaza oferta in conformitate cu prevederile din
documentatia de atribuire”, prin urmare fiecare ofertant era obligat sa
se limiteze la respectarea cerintelor in cauza; din aceasta perspectiva,
Consiliul urmand a respinge alegatiile contestatorului referitoare la
,,modul de indeplinire a cerintelor privind asigurarea standardelor de
calitate” de catre ...

Subsecvent, Consiliul apreciaza ca nu poate lua in considerare
alegatiile contestatorului, ,,privind asigurarea standardelor de calitate”,
emise ,,in urma consultarii propunerii tehnice (...) Program de
asigurarea calitatii, Management de proiect, Plan de Management al
Sanatatii si Securitatii Muncii”, in masura in care, astfel cum reiese din
motivarea anterioara, modalitatea de indeplinire a cerintelor aferente
,,Standardelor de asigurare a calitatii si de protectie a mediului” consta
numai in prezentarea certificatelor respective.

Referitor la cerinta aferenta experientei similare, Consiliul va lua
in considerare faptul ca la pct. III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala din fisa de date a achizitiei s-au precizat urmatoarele:
,,Ofertantul (operatorul economic sau membrii asocierii impreuna)
trebuie sa demonstreze ca a executat in ultimii 5 ani calculati de la
data limita de depunere a ofertelor, lucrari similare cu cele supuse
procedurii de atribuire, in valoare cumulata de cel putin 11.300.000 lei
fara T.V.A. Dovada se face prin prezentarea de certificari de buna
executie emise de beneficiari, indiferent daca acestia sunt autoritati
contractante sau clienti privati, din care sa reiasa toate elementele
necesare pentru confirmarea indeplinirii cerintei de capacitate tehnica,
continand valoarea, perioada si locul executiei lucrarilor. Nota:
Lucrarile ce vor fi luate in considerare includ lucrari de tipul: reparatie
capitala sau consolidare la poduri/pasaje/ viaducte, inclusiv asternere
covor asfaltic, reabilitare primara aferente lucrarilor executate la
poduri/pasaje/viaducte”.

Procedand la analiza documentelor anexate dosarului cauzei,
Consiliul va lua in considerare ca S.C. ...a mentionat in cadrul
formularului nr. 16 - declaratie privind experienta similara, filele 72 -
82, un singur contract - nr. 74/13.09.2014, al carui obiect a fost:
,,Reabilitare pod pe DN2L, km 34+000”, valoarea la data finalizarii
contractului fiind de : 2.791.328,31 lei.

De asemenea, din certificatul privind experienta antreprenorului
rezulta ca S.C. ...executat activitatile ramase, in valoare de 81.3...,22
lei, motiv pentru care Consiliul apreciaza ca ofertantul in cauza nu
putea indeplini cerinta in cauza prin prezentarea contractului respectiv.
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Tot cu privire la experienta similara, Consiliul va lua in considerare
faptul ca la art. 111 alin. (4) din H.G. nr. 925/2006 se stipuleaza ca ,,in
cazul in care sustinerea tertului vizeaza indeplinirea unor cerinte
minime de calificare cum ar fi experienta similara reflectata prin
prezentarea unor liste de produse/servicii/lucrari furnizate/prestate/
executate intr-o perioada anterioara sau indeplinirea unui nivel minim
al cifrei de afaceri in domeniul de activitate aferent obiectului
contractului de achizitie publica, angajamentul ferm prezentat de
ofertant/candidat trebuie sa garanteze autoritatii contractante faptul
ca, in cazul in care contractantul intampina dificultati pe parcursul
deruldrii contractului, persoana sustindtoare se obliga sa asigure
indeplinirea completa si reglementara a obligatiilor contractuale prin
implicarea sa directa”.

Procedand la analiza documentelor anexate dosarului cauzei,
Consiliul constata ca, in anexa angajamentului ferm privind sustinerea
tehnica si/sau profesionala - formularul nr. 22, fila 83, emis de catre...,
este prezentat si formularul nr. 16 - Declaratie privind experienta
similara a tertului sustinator in executarea de lucrari similare in ultimii
5 ani, filele 87 - 120, in cadrul caruia la rubrica ,,Numarul si data
contractului” se mentioneaza urmatoarele: ,,10/PT 002-05/2005 din
10.10.2008"; adica in afara intervalului solicitat in cerinta aferenta,
respectiv ,,in ultimii 5 ani calculati de la data limita de depunere a
ofertelor”.

De asemenea, in cadrul aceluiasi document, se mentioneaza ca
...In cadrul contractului aferent, a avut calitatea de asociat al S.C.
...S.R.L., aceasta din urma avand calitatea de lider al asocierii
respective; in aceste conditii, similar motivarii anterioare, Consiliul
apreciaza ca autoritatea contractanta trebuie sa solicite S.C... clarificari
cu privire la cuantumul, denumirea activitatilor respective, precum si
perioada de timp aferenta pentru a se asigura ca cerinta in cauza a fost
indeplinita astfel cum a fost aceasta enuntata in cadrul fisei de date a
achizitiei, respectiv ca ,,lucrarile ce vor fi luate in considerare includ
lucrari de tipul: reparatie  capitala sau consolidare la
poduri/pasaje/viaducte, inclusiv asternere covor asfaltic, reabilitare
primaAré aferente lucrarilor executate la poduri/pasaje/viaducte”.

In acest context, Consiliul statueaza ca orice decizie a autoritatii
contractante privind admiterea/respingerea unei oferte trebuie
fundamentata pe o evaluare temeinica a ofertei, sub toate aspectele
acesteia, si pe probe concludente, iar nu pe elemente insuficiente/
neclare sau incerte - care nu permit realizarea unei evaluari obiective a
acesteia, autoritatea contractanta fiind nevoita sa deduca respectarea
cerintei in cauza pe baze absolut subiective; relevante pentru lipsa de
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continut fiind chiar afirmatiile autoritatii contractante, din cadrul
punctului de vedere nr. 92/45296/05.08.2014, inregistrat la C.N.S.C.
sub nr. 24533/05.08.2014, potrivit carora ,,ofertantul declarat
castigator a indeplinit cerintele cu privire la capacitatea tehnica si/sau
profesionala, prin tertul sustinator S.C. ...

Conform dispozitiilor art. 202 alin. (1) din ordonanta de urgenta,
,,in cazul unei oferte care are un pret aparent neobisnuit de scazut in
raport cu ceea ce urmeaza a fi furnizat, executat sau prestat,
autoritatea contractanta are obligatia de a solicita ofertantului, in scris
si inainte de a lua o decizie de respingere a acelei oferte, detalii si
precizari pe care le considera semnificative cu privire la oferta, precum
si de a verifica réspunsurile care justificd pretul respectiv”; la alin. (1')
din cadrul aceleiasi norme juridice, precizandu-se ca ,,0 oferta prezinta
un pret aparent neobisnuit de scazut in raport cu ceea ce urmeaza a fi
furnizat, executat sau prestat, atunci cand pretul ofertat, fara T.V.A.,
reprezinta mai putin de 80% din valoarea .estimata a contractului
respectiv”.

In acest sens, Consiliul va lua in considerare faptul ca, in cadrul
raportului procedurii nr. 92/...091/21.07.2014 autoritatea contractanta
a consemnat faptul ca ,,(...) S.C. ...are pretul ofertat mai mic de 80%
din valoarea estimata a contractului”; sens in care, prin adresa nr.
92/38996/04.07.2014 autoritatea contractanta a solicitat ofertantului
in cauza sa prezinte ,,(...) fundamentarea economica a modului de
formare a pretului ofertat, in conformitate cu prevederile art. 202 din
O.U.G. nr. 34/2006 (...)".

Din analiza documentelor anexate dosarului cauzei, Consiliul
constata ca S.C. ...a raspuns prin adresa nr. , inregistrata la
autoritatea contractanta sub nr. 92/37783/09.07.2014, filele 133 -
153, in cadrul careia s-a limitat, fie la a enumera ,,oferte de pret”, fie
la a enunta generalitati potrivit carora ,,dispune de utilaje si mijloace
de transport performante (...)".

In conformitate cu dispozitiile art. 25 alin. (1) din OUG nr.
34/2006, ,,autoritatea contractanta are obligatia de a estima valoarea
contractului de achizitie publica pe baza calcularii si insumarii tuturor
sumelor platibile pentru indeplinirea contractului respectiv, fara taxa pe
valoarea adaugata, luand in considerare orice forme de optiuni si, in
masura in care acestea pot fi anticipate la momentul estimarii, orice
eventuale suplimentari sau majorari ale valorii contractului”.

Corelativ, potrivit dispozitiilor art. 26 din ordonata de urgenta mai
sus invocata, ,,valoarea estimata a contractului de achizitie publica
trebuie sa fie determinata inainte de initierea procedurii de atribuire a
contractului respectiv. Aceasta valoare trebuie sa fie valabila la
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momentul transmiterii spre publicare a anuntului de participare sau, in
cazul in care procedura de atribuire nu presupune publicarea unui
astfel de anunt, la momentul transmiterii invitatiei de participare”.

Avand in vedere cadrul juridic anterior fixat, Consiliul apreciaza ca
valoarea estimata reprezinta pe de-o parte, un instrument aflat la
dispozitia autoritatii contractante pentru a determina cuantumul
sumelor ce urmeaza a fi disponibilizate de la buget, iar, pe de alta
parte, reprezinta un barometru utilizat de autoritatea contractanta in
vederea evaluarii propunerilor financiare depuse.

De altfel, rationamentul de mai sus este confirmat si de modul in
care legiutorul a tratat aceasta notiune, in sensul in care la art. 94 din
HG nr. 925/2006 a stipulat ca ,,indiferent de momentul initierii
procedurii de atribuire, autoritatea contractanta are obligatia de a
verifica inainte de incheierea contractului, respectarea dispozitiilor
referitoare la angajarea cheltuielilor din bugetele care intra sub
incidenta legislatiei privind finantele publice”.

In acelasi sens, referitor la modul de utilizare a valorii de
estimare, ca ,,barometru financiar”, Consiliul considera ca relevante
sunt si prevederile art. 13 alin. (1) din H.G. nr. 925/2006, conform
carora ,,in cazul in care criteriul utilizat este ,,pretul cel mai scazut”
(...) stabilirea ofertei castigatoare se realizeaza numai prin compararea
preturilor prezentate in cadrul ofertelor admisibile, fara sa fie
cuantificate alte elemente de natura tehnica sau alte avantaje care
rezultda din modul de indeplinire a contractului de catre operatorii
economici participanti la procedura de atribuire”.

De asemenea, la art. 202 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006,
legiuitorul a pus la dispozitia autoritatii contractante o serie de repere,
pe care aceasta are obligatia de a le lua in considerare, cum ar fi: ,,a)
fundamentarea economica a modului de formare a pretului, aferent
metodelor de executie utilizate, procesului de productie sau serviciilor
prestate; b) solutiile tehnice adoptate si/sau orice conditii deosebit de
favorabile de care beneficiaza ofertantul pentru executarea lucrarilor,
pentru furnizarea produselor sau prestarea serviciilor; c) originalitatea
ofertei din punct de vedere al indeplinirii tuturor cerintelor prevazute in
caietul de sarcini; d) respectarea dispozitiilor privind protectia muncii si
conditiile de lucru aplicabile pentru executarea lucrarii, prestarea
serviciului sau furnizarea produselor; e) posibilitatea ca ofertantul sa
beneficieze de un ajutor de stat”.

Ori, Consiliul apreciaza ca, in conditiile in care propunerea
financiara apartinand S.C. ...reprezinta aproximativ 59,77%, simpla
enumerare a unor oferte de pret sau a unor variante de transport nu se
poate substitui unei fundamentari economice; in opinia Consiliului,
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ofertantul respectiv, spre exemplu, ar trebui ca informatiile deja
furnizate, prin formularele de oferta, sa fie corelate cu elementele
specifice obiectivelor pretului (profit, volum, concurenta,
supravietuire).

In acest sens, Consiliul considera ca inclusiv costurile aferente
manoperei ar trebui corelate cu dispozitiile H.G. nr. 871/2013, potrivit
carora ,,incepand cu data de 01 iulie 2014 salariul de baza minim brut
pe tara garantat in plata se stabileste la 900 lei lunar”.

Consiliul va retine ca in cadrul fisei de date a achizitiei se
precizeaza ca ,,propunerea tehnica trebuie sa corespunda cerintelor
prevazute in caietul de sarcini”’; la cap. Lucrari de consolidare cu tiranti
pretensionati ancorati in teren”, printre operatiunile enumerate in
vederea realizarii efective a tirantilor, numarandu-se si ,,introducerea
tirantilor in foraje” (2.4); ori, in situatia in care, potrivit documentelor
de calificare, rezulta ca ofertantul S.C... firesc, se pune intrebarea cu
privire la operatiunile enumerate in cadrul, ofertei apartinand
S.C.....filele 1... - 143, in sensul ,,garantarii autoritatii contractante a
faptului ca in conditiile in care contractantul intampina dificultati pe
parcuraul derularii contractului” care va fi rolul....

Avand in vedere cele de mai sus, Consiliul considera ca
demersurile autoritatii contractante privind oferta apartinand ...stfel
cum s-au consemnat acestea in cadrul raportului procedurii nr. 92/...
nu pot conduce la concluzia ca autoritatea contractanta a respectat
dispozitiile art. 72 alin. (2) lit. g) din H.G. nr. 925/2006, potrivit carora
,,atributiile comisiei de evaluare sunt urmatoarele: b) verificarea
propunerilor financiare prezentate de ofertanti (...) din punctul de
vedere al incadrarii acestora in situatia prevazuta la art. 202 din
ordonanta de urgenta”.

Rationamentul de mai sus este validat si de practica instantelor
Uniunii Europe, respectiv Tribunalul de Prima Instanta de Ia
Luxemburg, care, in hotararea sa din 10 decembrie 2009, cauza T-
195/08, Antwerpse Bouwwerken NV impotriva Comisiei Europene, la
pct. 56 si 57 a statuat ca ,este contrar principiului bunei administrari
ca aceasta oferta sa fie respinsa de Comisie fara ca aceasta sa fisi
exercite posibilitatea de a solicita precizari. A i se recunoaste, in
asemenea imprejurari, o putere discretionara absoluta ar fi contrar
principiului tratamentului egal (a se vedea in acest sens Hotararea
Tribunalului din 27 septembrie 2002, Tideland Signal/Comisia, T-
211/02, Rec., p.lI-3781, punctele 37 si 38). Mai mult, principiul
proportionalitatii impune ca actele institutiilor sa nu depaseasca limitele
a ceea ce este adecvat si necesar in scopul realizarii obiectivelor
urmarite, intelegandu-se ca, in cazul in care este posibila o alegere

17



intre mai multe masuri adecvate, trebuie sa se recurga la cea mai putin
constrangatoare, iar inconvenientele cauzate nu trebuie sa fie
disproportionate in raport cu scopurile urmarite (Hotararea Curtii din 5
mai 1998, National Farmers’ Union si altii, C-157/96, pct. 60). Acest
principiu impune autoritatii contractante, atunci cand aceasta se
confrunta cu o oferta ambiguad, iar o cerere de precizari cu privire la
continutul ofertei mentionate ar putea asigura securitatea juridica in
acelasi mod precum respingerea imediata a ofertei in cauza, sa solicite
precizari candidatului vizat, mai degraba, decat sa opteze pentru
respingerea pura si simpla a ofertei acestuia (a se vedea in acest sens
Hotararea Tideland Signal/Comisia, pct. 56 de mai sus, pct. 43)".

Prin urmare, Consiliul apreciaza ca autoritatea contractanta
trebuie sa-si continue demersurile de clarificare atat a modului in care
..a respectat cerintele aferente experientei similare cat si a
conformitatii propunerii financiare, din punct de vedere al
sustenabilitatii acesteia.

Fata de cele precizate anterior, in temeiul prevederilor art. 278
alin. (2), (4) si (6) din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va admite,
contestatia formulata de catre.......

Pe cale de consecinta, va obliga autoritatea contractanta la
continuarea procedurii de atribuire in cauza prin anularea raportului
procedurii nr. 92/... si a tuturor actelor subsecvente acestuia, inclusiv a
comunicarii rezultatului procedurii nr. 92/... si reevaluarea ofertelor,
conform celor mentionate in cadrul motivarii aferente.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 20 (doudzeci) pagini.
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