CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

C.N. S.C.
Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, ... Romania, CIF 20329980, CP 030084
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642 +4 021 890 07 45 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... inaintata de
cu sediul in ... ... ... inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ... avand CUI ... reprezentata legal prin ... — ...
formulata impotriva rezultatului procedurii de atribuire nr.
3/1/3/BAP/655/03.10.2014 intocmit de ... cu sediul in ... ... judetul
. In calitate de autoritate contractanta in procedura, licitatie
deschisa, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica avand ca obiect ,Reparatii periodice vagoane - SRCF ... cu
anunt de participare nr. ... s-a solicitat Consiliului anularea actului
atacat si/sau recunoasterea dreptului pretins ori a interesului
legitim.

in baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE



Respinge contestatia formulata de ... pentru neconstituirea
garantiei de buna conduita si dispune continuarea procedurii de
atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urméatoarele:
Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... ... ataca
rezultatul procedurii de atribuire nr. 3/1/3/BAP/655/03.10.2014
intocmit de ... sustinand ca a fost declarata castigatoare oferta
prezentata de SC INTRETINERE SI REPARATII VAGOANE
CARANSEBES, care a practicat un pret de dumping, pretul ofertat
reprezentdnd 47,78% din valoarea estimata de autoritatea
contractanta.
Contestatoarea considera ca autoritatea contractanta nu a
respectat prevederile art. 36 lit. f) din HG nr. 925/2006, modificata
prin HG nr. 834/22.07.2009, pct. 23 cu privire la faptul ca oferta
are un pret neobisnuit de scazut pentru ceea ce urmeaza a fi
furnizat, astfel incat nu se poate realiza indeplinirea contractului la
parametrii cantitativi si calitativi solicitati prin caietul de sarcini.
Contestatoarea precizeaza ca autoritatea contractanta nu a
respectat prevederile art. 66 din OUG nr. 34/2006 privind aparitia
unui conflict de interese si/sau manifestarea concurentei neloaiale.
Prin adresa nr. 16465/...... Consiliul a solicitat contestatoarei, prin
fax si prin posta, sa prezinte, in conformitate cu prevederile art.
2711 alin. (1) - (5) si art. 275 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006, dovada constituirii garantiei de buna
conduita, precum si confirmarea transmiterii sau depunerii
originalului acesteia la autoritatea contractanta, iar prin adresa nr.
2501/13.10.2014, inregistrata la CNSC sub nr. 28743/14.10.2014,
. @ transmis copie a Ordinului de plata nr. 1/23.09.2014, in suma
de 3000 lei, reprezentand plata garantiei de participare la licitatie,
procesul-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor in care a fost
consemnat faptul ca a fost constituita garantia de participare la
licitatie, precum si dovada comunicarii contestatiei catre autoritatea
contractanta.
Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:
In vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
~Reparatii periodice vagoane - SRCF ... ... in calitate de autoritate
contractanta, a initiat procedura, licitatie deschisa, prin publicarea
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anuntului de participare nr. ... odatd cu care a postat si
documentatia de atribuire aferenta.
Nemultumita de declararea castigatoare a ofertei prezentate de SC
INTRETINERE SI REPARATII VAGOANE CARANSEBES, ... a inaintat
Consiliului prezenta contestatie, solicitand anularea actului atacat
si/sau recunoasterea dreptului pretins ori a interesului legitim.
Constand lipsa garantiei de buna conduita, Consiliul a solicitat
contestatoarei, in conformitate cu prevederile art. 271! alin. (1) -
(5) si a art. 275 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 modificata prin OUG
nr. 51/2014, dovada constituirii garantiei de buna conduita.
Prin adresa nr. 2501/13.10.2014, inregistrata la CNSC sub nr.
28743/14.10.2014, ... a transmis copie a Ordinului de plata nr.
1/23.09.2014, in suma de 3000 lei, reprezentand plata garantiei de
participare la licitatie, si nu garantla de buna conduita.
In acest sens, Consiliul are in vedere dlspozu;nle art. 271% alin. (1)
si (2) din OUG nr. 34/2006, potrivit carora: ,(1) In scopul de a
proteja autoritatea contractanta de riscul unui eventual
comportament necorespunzator, contestatorul are obligatia de a
constitui garantia de buna conduita pentru intreaga perioada
cuprinsa intre data depunerii contestatiei/cererii/plangerii si data
ramanerii definitive a deciziei Consiliului/hotararii instantei de
judecata de solutionare a acesteia. (2) Contestatia/cererea/
plangerea va fi respinsa in cazul in care contestatorul nu prezinta
dovada constituirii garantiei prevazuta la alin. (1)".
Obligativitatea constituirii garantiei de buna conduita reprezinta
garantii stabilite de dispozitiile legale in vederea ocrotirii intereselor
autoritatilor contractante impotriva exercitarii abuzive, cu rea
credinta, de catre contestatori, a drepturilor sale procesuale,
constituirea garantiei de buna conduita constituind o conditie de
fond pentru solutionarea contestatiei.
Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul, cu o contestatie, trebuie sa prezinte,
obligatoriu, dovada constituirii garantiei de buna conduita, in copie.
Intrucat contestatia in cauza nu a fost insotita de aceasta, Consiliul
considerd cd devin aplicabile dispozitiile art. 271' alin. (2) din
ordonanta.
Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (2) al art. 271' si alin.
(5) si (6) ale art. 278 din OUG nr. 34/2006, privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de
lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul respinge contestatia
pentru neconstituirea garantiei de buna conduita si dispune
continuarea procedurii de atribuire.



Partile vor avea in vedere ca aceasta decizie este obligatorie,
conform art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, precum si ca au
dreptul de a o ataca cu plangere, in concordanta cu art. 281 din

acelasi act normativ.
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