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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul
in ..., Tmpotriva caietului de sarcini, parte a documentatiei de
atribuire, elaborat de catre ... cu sediul in ..., ... judetul ..., in

calitate de autoritate contractanta in cadrul procedurii de licitatie
deschisa, aplicata prin utilizarea partiala a mijloacelor electronice,
respectiv cu etapa finala de licitatie electronica, organizata in
vederea atribuirii contractului de furnizare, divizat pe loturi, avand
ca obiect: ,Echipamente de laborator aferente proiect POSCCE-A2-
02.2.1-2009-4 - ENERED”, s-a solicitat obligarea autoritatii
contractante la anularea procedurii de atribuire si la organizarea
unei alte proceduri, dupa refacerea continutului caietului de sarcini
aferent lotului 1, prin modificarea specificatiilor tehnice astfel incat
sa permita participarea cu sanse egale a oricarui operator economic
care ofera un echipament cu performante tehnice echivalente sau
superioare, respectiv limitarea la specificarea unor performante si
cerinte functionale, 1asadnd posibilitatea ofertarii mai multor solutii
constructive.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
Sscris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



In baza art. 278 alin. (1) si (5) coroborat cu art. 271 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
considerentele evocate in motivare, respinge ca tardiva contestatia
formulata de catre ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de zece zile de la comunicare, potrivit art. 281 alin. (1) din
ordonanta de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, ..., in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa, aplicata
prin utilizarea partiala a mijloacelor electronice, respectiv cu etapa
finala de licitatie electronica, organizata de catre autoritatea
contractanta..., in vederea atribuirii contractului de furnizare, divizat
pe loturi, avand ca obiect: ,Echipamente de laborator aferente
proiect POSCCE-A2-02.2.1-2009-4 - ENERED”, initiata prin
publicarea in sistemul electronic de achizitii publice (SEAP) a
anuntului de participare nr. ... din ..., a solicitat obligarea autoritatii
contractante la anularea procedurii de atribuire si la organizarea
unei alte proceduri, dupa refacerea continutului caietului de sarcini
aferent lotului 1, prin modificarea specificatiilor tehnice astfel incat
sa permita participarea cu sanse egale a oricarui operator economic
care ofera un echipament cu performante tehnice echivalente sau
superioare, respectiv limitarea la specificarea unor performante si
cerinte functionale, lasand posibilitatea ofertarii mai multor solutii
constructive.

Prin adresa nr. .../.../... din ..., Consiliul, in baza art. 275 alin.
(1) din O.U.G. nr. 34/2006, a cerut ..., ca pana la data de ... ora
12:00, sa transmita punctul de vedere referitor la exceptia
tardivitatii contestatiei, date fiind dispozitiile art. 2527 alin. (1) lit.
a), coroborat cu art. 55 alin. (2) lit. b) din OUG nr. 34/2006.

De asemenea, prin adresa nr. .../.../... din ..., Consiliul a solicitat
autoritatii contractante, ..., in baza art. 275 alin. (1) din O.U.G. nr.
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34/2006, ca pana la data de ... ora 12:00, sa comunice punctul de
vedere referitor la exceptia tardivitatii contestatiei, avand in vedere
aceleasi dispozitii ale art. 2522 alin. (1) lit. a), coroborat cu cele ale
art. 55 alin. (2) lit. b) din ordonanta evocata.

a transmis, prin fax, punctul de vedere nr. .. din ..,
inregistrat la Consiliu cu nr. ... din ..., apreciind ca in cauza sunt
aplicabile prevederile art. 256% alin. (1) lit. a) din 0.U.G. nr.
34/2006, contestatia depusa fiind tardiva, avand in vedere ca s-au
depasit 10 zile de data publicarii in SEAP a documentatiei de
atribuire, care a fost atasata anuntului de participare nr. ... din ...,
ora ...

. @ comunicat, prin fax, punctul sau de vedere nr. ... din ...,
inregistrat la Consiliu cu nr. ... din ..., cu privire la exceptia invocata,
precizand ca ,tardivitatea contestatiei s-a datorat barierelor de
limbaj, care au ingreunat intelegerea solicitarilor din caietul de
sarcini, cat si a procedurilor de contestare a neregularitatilor
ridicate, motiv pentru care se solicita repunerea in termen si
judecarea contestatiei, tindnd cont de temeiul indubitabil pe care
aceasta a fost intocmita”.

Avand a se pronunta asupra exceptiei tardivitatii depunerii
contestatiei in cauza, Consiliul va proceda la verificarea indeplinirii
de catre contestatoare a conditiilor prevazute de art. 271 alin. (1)
din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, potrivit prevederilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, sub sanctiunea
respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenelor prevazute la art. 256° alin. (1) din ordonanta de
urgenta.

Din contestatia depusa de ..., rezulta ca actul contestat este
caietul de sarcini, parte a documentatiei de atribuire, postata in
SEAP odata cu anuntul de participare nr. ... din ....

Din anuntul de participare nr. ... din ..., publicat de autoritatea
contractanta in SEAP, rezulta ca valoarea estimata a contractului de
furnizare, divizat pe loturi, avand ca obiect ,Echipamente de
laborator aferente proiect POSCCE-A2-02.2.1-2009-4 - ENERED”,
este de ... lei, fara TVA.

Conform art. 256% alin. (1) lit. a) din ordonanta de urgent3
mentionata, in cazul in care valoarea contractului care urmeaza sa
fie atribuit, estimata conform prevederilor art. 23 si ale cap. II
sectiunea a 2-a, este egala sau mai mare decat pragurile valorice
prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia poate fi depusa in termen
de 10 zile incepadnd cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in
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conditiile ordonantei susmentionate, de catre contestator, despre un
act al autoritatii contractante pe care acesta il considera nelegal.

De asemenea, in temeiul prevederilor art. 256 alin. (2) din
aceeasi ordonanta, in cazul in care cererea prevazuta la alin. (1)
priveste continutul documentatiei de atribuire, publicata in SEAP in
conditiile art. 75 alin. (5), art. 89 alin. (4) si art. 127 alin. (2), data
luarii la cunostinta este data publicarii documentatiei de atribuire.

Potrivit art. 3 lit. z) din ordonanta, ,Termenul exprimat in zile
incepe sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului
si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului; ziua
in cursul careia a avut loc un eveniment sau s-a realizat un act al
autoritatii contractante nu este luata in calculul termenului. Daca
ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore este o zi de
sarbatoare legala, o duminica sau o sambata, termenul se incheie la
expirarea ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare”.

Din continutul contestatiei rezulta ca ... a luat cunostinta despre
continutul caietului de sarcini, parte a documentatiei de atribuire, in
data de ..., cand a fost acesta a fost atasat anuntului de participare
nr. ..., publicat in SEAP in data de ..., astfel ca termenul legal de
depunere a contestatiei referitoare la acest aspect, calculat potrivit
dispozitiilor art. 3 lit. z) din O.U.G. nr. 34/2006, s-a implinit la data
de .

Pana la aceasta data contestatia trebuia transmisa atat
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cat si autoritatii
contractante, asa cum prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatia nr. ... din ... formulata de ..., a fost depusa la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor in data de ... prin
fax, si a fost inregistrata la acesta cu nr. ... din ...

In aceste conditii, contestatia depusa de ..., vizand continutul
caietului de sarcini, parte a documentatiei de atribuire, elaborat de
catre autoritatea contractanta, este tardiv formulata la data de ...

Totodata, in solutionare, Consiliul tine seama de faptul ca, in
punctul sau de vedere, autoritatea contractanta apreciaza ca tardiva
contestatia formulata de catre ..., deoarece s-au depasit 10 zile de
la data publicarii in SEAP a documentatiei de atribuire, respectiv ...,
fata de data inregistrarii contestatiei ... in cauza fiind aplicabile
prevederile art. 2567 alin. (1) lit. a) din 0.U.G. nr. 34/2006.

Referitor la cererea contestatoarei de repunere in termenul legal
de contestare, Consiliul nu o va retine ca fiind intemeiata, intrucat,
potrivit art. 186 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedura civila,
aplicabil in temeiul dispozitiilor art. 297 din OUG nr. 34/2006,
repunerea in termen se face in cazul in care partea in cauza

dovedeste ca intarzierea se datoreaza unor motive justificate, actul
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de procedura, in speta contestatia, fiind indeplinit in cel mult 15 zile
de la incetarea impiedicarii.

Astfel, avand in vedere ca autoarea contestatiei nu a prezentat
probe si justificari in ceea ce priveste motivul temeinic care a
impiedicat-o sa formuleze contestatia in termenul legal si nici nu
dovedit ca acest motiv a incetat cu cel mult 15 zile inainte de data
transmiterii contestatiei in cauza la Consiliu, respectiv ... solicitarea
de repunere in termen va fi respinsa, in baza art. 186 alin. (3) din
Codul de procedura civila.

Prin urmare, luand in considerare toate aspectele de fapt si de
drept evocate, in baza art. 278 alin. (1) si (5) coroborat cu art. 271
alin. (1) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca
tardiva contestatia formulata de catre ...

In temeiul art. 278 alin. (6) din acelasi act normativ, Consiliul
va dispune continuarea procedurii de atribuire.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4(patru) exemplare, contine 5(cinci) pagini.
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