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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... formulata de
. cu sediul in ... .... ... avand CUI ... atribut fiscal RO, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... reprezentanta legal de ... — ...
impotriva adresei nr. 5297/17.10.2014, reprezentand comunicarea
rezultatului procedurii, emisa de catre autoritatea contractanta ..., cu
sediul in ..., ... jud. ... in cadrul procedurii de achizitie publica, prin
.cerere de oferte”, privind incheierea contractului de achizitii publice,
avand ca obiect: ,MODERNIZARE RETEA STRADALA (...”, cod CPV
45233120-6, s-au solicitat urmatoarele:
- anularea in tot a raportului procedurii de evaluare si a actelor
subsecvente;
- obligarea autoritatii contractante sa procedeze la reevaluarea
ofertei depuse de catre ...

In baza legii si documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge contestatia formulata de ... cu sediul in ... .... ... in
contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., ... jud. ... ca urmare a

neconstituirii garantiei de buna conduita, potrivit prevederilor legale.
Dispune continuarea procedurii de achizitie publica.
Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmétoarele:
Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... formulata de
impotriva adresei nr. 5297/17.10.2014, reprezentand comunicarea

rezultatului procedurii, emisa de catre autoritatea contractanta ..., in
cadrul procedurii de achizitie publica, prin ,cerere de oferte”, privind
incheierea contractului de achizitii publice, avand ca obiect:
+~MODERNIZARE RETEA STRADALA (...”, cod CPV 45233120-6, s-au
solicitat urmatoarele:

- anularea in tot a raportului procedurii de evaluare si a actelor

subsecvente;
- obligarea autoritatii contractante sa procedeze la reevaluarea

_ ofertei depuse de catre ...

In ceea ce priveste fondul cauzei, ... face critici cu privire la
rezultatul procedurii.

In vederea solutionarii contestatiei susmentionate, Consiliul a
solicitat ..., prin adresa nr. 16820/.../... confirmarea constituirii, de
catre ... a garantiei de buna conduita, in conformitate cu art. 2711 alin.
(1) - (5) din OUG nr. 34/2006, modificata si completata prin OUG nr.
51/2014.

Prin adresa nr. 16821/.../... Consiliul a solicitat ... rectificarea
Scrisorii de garantie de buna conduita nr. GI-14/4065, emisa in data de
... de ..., in sensul corectarii actului atacat.

Pana la data prezentei contestatorul nu a inteles sa raspunda
solicitarii Consiliului.

Prin adresa nr. 5741/04.11.2014, inregistrata la CNSC sub nr.
29851/04.11.2014, ... a precizat ca, analizand garantia de buna
conduita depusa de contestator a constatat faptul ca in cuprinsul
acesteia se regaseste o neconformitate, respectiv se precizeaza
urmatoarele: ,Cu privire la contestatia formulata de ... ... impotriva
documentatiei de atribuire pentru atribuirea contractului de executie
(...)".

De asemenea, autoritatea contractanta arata ca a solicitat
contestatorului, prin adresa nr. 5587/27.10.2014, remedierea
neconformitatii constate pana la data de 04.11.2014, ora 10:00.

Totodata, aceasta mentioneaza ca, prin adresa nr.
5497/31.10.2014, ... a solicitat restituirea scrisorii de garantie de buna
conduita, in original, fiind imputernicit pentru ridicarea acesteia d-nul
Rotar Cristian. In acest sens, scrisoarea de garantie de buna conduita
GI-14/4065/... in original, emisa de ... ... — Sucursala Bucuresti a fost
predata ... conform procesului-verbal de predare-primire nr.
5691/31.10.2014.



Un alt aspect subliniat de ... este ca pana la data stabilita de
aceasta, contestatorul nu a depus garantia de buna conduita, conform
prevederilor art. 2711 din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

... @ organizat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
achizitie publica, prin ,cerere de oferte”, privind incheierea contractului
de achizitii publice, avand ca obiect: ,MODERNIZARE RETEA STRADALA
(...”, cod CPV 45233120-6, elaborand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand, in SEAP, invitatia de participare nr. ...
conform careia valoarea estimata este de 3.093.611 lei, fara TVA.

Potrivit invitatiei de participare, criteriul de atribuire ales este
Lpretul cel mai scazut”.

Conform prevederilor art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul trebuie sa se pronunte
mai Tntdi asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se
constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe
fond a cauzei.

Astfel, Consiliul retine ca ... a atasat contestatiei inregistrate la
CNSC sub nr. ... Scrisoarea de garantie de buna conduita nr. GI-
14/4065, emisa in data de ... de ..., in care se precizeaza ca ... a depus
contestatie ,impotriva documentatiei de atribuire pentru atribuirea
contractului de executie” in analiza, desi actul atacat este adresa nr.
5297/17.10.2014, reprezentand comunicarea rezultatului procedurii.

De asemenea, Consiliul retine ca, atat CNSC, cat si autoritatea
contractanta au constatat eroarea strecurata in scrisoarea de garantie
de buna conduita emisa de ..., solicitand contestatorului indreptarea
respectivei erori.

Contestatorul nu a raspuns solicitarii Consiliului, in acest sens; la
solicitarea autoritatii contractante, insa, contestatorul a raspuns cu
adresa nr. 5497/31.10.2014, prin care a solicitat restituirea scrisorii de
garantie de buna conduita, in original, restituire efectuata cu procesul-
verbal de predare-primire nr. 5691/31.10.2014; pana la data prezentei,
contestatorul nu depus scrisoarea de garantie de buna conduita despre
care se face vorbire mai sus, rectificata, nici nu a depus vreo alta
garantie de buna conduita, constituita conform prevederilor art. 2711
din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Raportat la cele expuse in motivare, Consiliul retine ca ... nu a
respectat prevederile art. 271" alin. (1) - (5) din OUG nr. 34/2006,
astfel cum a fost modificata si completata prin OUG nr. 51/2014, in
sensul in care nu a constituit garantia de buna conduita prevazuta de
norma legislativa precizata mai sus.



Luand in considerare aspectele de fapt si de drept prezentate in
motivare, Consiliul, in temeiul art. 278 alin. (1) si (5) coroborat cu art.
271 alin. (2) si alin. (5) din OUG nr. 34/2006, cu modificdrile si
completarile ulterioare, respinge contestatia depusa de ... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ..., ca urmare a neconstituirii
garantiei de buna conduita, potrivit prevederilor legale, in vigoare.

In temeiul prevederilor art. 278 alin. (6) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va dispune continuarea
procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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