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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia FN (fara numar de Iinregistrare la emitent),
inregistrata la CNSC sub nr. ... inaintata de ... cu sediul in ... ...
judetul ... si sediu procesual ales in ..., judetul ..., inmatriculata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... reprezentata
conventional prin avocat ... formulata impotriva documentatiei de
atribuire si a raspunsului la clarificari publicat in SEAP la data de
21.11.2014 de COMUNA ... (PRIMARIA COMUNEI ...), cu sediul in
...... judetul ..., in calitate de autoritate contractanta, in procedura,
cerere de oferte, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,Elaborarea documentatiei tehnico-
economice - faza PT, CS, DDE, DTAC pentru proiectul Servicii de
proiectare alimentare cu apa in localitatea ... cu interconexiune
localitatile ... si ..., judetul ...”, invitatie de participare nr.
publicata in SEAP la 11.11.2014, s-a solicitat Consiliului, in
principal, obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor
necesare pentru remedierea actelor ce afecteaza procedura de
atribuire, precum si la plata cheltuielilor ocazionate de prezenta
contestatie si, in subsidiar, anularea procedurii de atribuire in
cauza.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR



DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de ... ca
urmare a anularii procedurii de atribuire in disputa.

Respinge cererea ... privind plata cheltuielilor ocazionate de
formularea si inaintarea contestatiei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia FN (fara numar de Iinregistrare la emitent),
inregistrata la CNSC sub nr. ... ... ataca prevederile documentatiei
de atribuire si raspunsul la clarificari publicat in SEAP la data de
21.11.2014 de COMUNA ... (PRIMARIA COMUNEI ...), in calitate de
autoritate contractanta, in procedura de atribuire mai sus aratata,
reclamand faptul ca acestea contin informatii neclare si uneori
contradictorii.

Prin adresa nr. 4086/27.11.2014, inregistrata la CNSC sub nr.
31318/28.11.2014, autoritatea contractanta a precizat faptul ca
procedura de atribuire in cauza se anuleaza, in baza art. 209 alin.
(1) lit. c) din OUG nr. 34/2006, intrucat , Studiul de fezabilitate pe
care il detine contine un studiu topografic incomplet”.

De asemenea, prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr.
31474/02.12.2014, contestatoarea, luand act ca procedura a fost
anulata, solicita Consiliului sa solutioneze contestatia ,,cel putin in
privinta cheltuielilor de judecata ... in cuantum de 2480 RON".

Fata de sustinerile contestatoarei si de documentele depuse la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pentru incheierea unui contract de servicii avand ca obiect
~Elaborarea documentatiei tehnico-economice - faza PT, CS, DDE,
DTAC pentru proiectul Servicii de proiectare alimentare cu apa in
localitatea ... cu interconexiune localitatile ... si ..., judetul ...",
COMUNA ... (PRIMARIA COMUNEI ...), in calitate de autoritate
contractanta, a initiat procedura, cerere de oferte, prin publicarea
in SEAP a invitatiei de participare nr. ... din data de 11.11.2014,
odata cu care a postat si documentatia de atribuire aferenta.
Reclamand faptul ca atat documentatia de atribuire, cat si
raspunsul la clarificari publicat in SEAP la data de 21.11.2014,
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contin informatii neclare si uneori contradictorii, ... a formulat
prezenta contestatie (insotita de garantia de buna conduita in
valoare de 1.560 lei), solicitand, in principal, obligarea autoritatii
contractante la adoptarea masurilor necesare pentru remedierea
actelor ce afecteaza procedura de atribuire, precum si la plata
cheltuielilor ocazionate de prezenta contestatie si, in subsidiar,
anularea procedurii de atribuire in cauza.

Cercetand cu intaietate, potrivit prevederilor art. 278 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, conditile de forma si de fond ale inaintarii
contestatiei, Consiliul constata ca cererea contestatoarei a ramas
fara obiect.

Consiliul a luat act de faptul ca autoritatea contractanta, in data de
28.11.2014, ora 12:20, a publicat in SEAP la rubrica “stare
procedura” anularea acesteia, invocand ca motive ,abateri grave de
la prevederile legislative afecteaza procedura de atribuire sau este
imposibila incheierea contractului”, invocand 1in acest sens
dispozitiile art. 209 alin. (1) lit. ¢) din OUG nr. 34/2006.

Consiliul mai are in vedere faptul ca cererea contestatoarei fiind
identica cu masura dispusa de autoritatea contractanta, respectiv
.anularea procedurii”, nu mai are obiect.

Pentru aceste motive, in temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (1) si (5)
din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, Consiliul respinge contestatia
formulata de ... ca ramasa fara obiect.

In concordanta cu dispozitiile de la alin. (8) al art. 278 si ale art.
297, din acelasi act normativ, precum si cele ale art. 454 din Codul
de procedura civila, vazand documentele doveditoare inaintate de
contestatoare (chitanta si factura seria BH POP nr. 0149 si respectiv
0499 din 21.11.2014, continand contravaloare onorariu avocat,
contestatie documentatie de atribuire ...), Consiliul respinge
cererea de acordare a sumei de 2.480 lei, cu titlu de cheltuieli
ocazionate de formularea si inaintarea contestatiei. La respingerea
cererii contestatoarei, Consiliul a tinut cont de faptul ca autoritatea
contractanta a anulat procedura de atribuire, asa cum s-a solicitat,
publicand anularea in SEAP in cadrul invitatiei de participare.
Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare si poate fi atacata cu plangere, in temeiul
art. 281 din acelasi act normativ.
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