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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent si
nedatata, finregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul in ... b-dul ...
nr. ..., sector ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
... CUI ... prin ... impotriva raportului de evaluare si a comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ... emise de catre ... cu sediul in ...
b-dul ... nr. ..., sector ..., in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de negociere fara publicarea prealabila a unui
anunt de participare organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,Servicii medicale pe baza de
abonament si servicii de medicina muncii”, s-a solicitat:

- anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. ... din ..., a
raportului de evaluare si a tuturor actelor subsecvente;

- descalificarea ofertei depusa de S.C. ... S.A.;

- reevaluarea ofertelor depuse in aplicarea procedurii, in
conformitate cu prevederile O.U.G. nr. 34/2006.

Prin cererea de interventie nr. ... din ..., inregistrata la Consiliu
cu nr. ... din ..., depusa de S.C. ... S.A., cu sediul in ... nr. ..., sector
..., inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..., CUI ..., cu sediul
procesual ales la S.C.A. ,...”, situat in ... str. ... nr. ..., sector ..., se
solicita admiterea cererii de interventie si in principal, respingerea
ca tardiva a contestatiei, iar in subsidiar respingerea ca nefondata a
acesteia cu consecinta mentinerii actelor emise de catre autoritatea
contractanta ca fiind temeinice si legale.



Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
Scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In baza art. 278 alin. (1) si (5) coroborat cu art. 271 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
considerentele evocate in motivare, respinge ca tardiva contestatia
formulata de catre ...

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, Consiliul
incuviinteaza in principiu cererea de interventie depusa de S.C. ...
S.A. si in baza art. 278 alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006, admite
capatul principal din cererea de interventie, iar in baza art. 278 alin.
(5) din O.U.G. nr. 34/2006, respinge ca ramas fara obiect capatul
de cerere subsidiar din cererea de interventie.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de zece zile de la comunicare, potrivit art. 281 alin. (1) din
ordonanta de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ..., in calitate de ofertanta la procedura
de negociere fara publicarea prealabila a unui anunt de participare
organizata de catre autoritatea contractanta ... in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Servicii medicale
pe baza de abonament si servicii de medicina muncii”, initiata prin

publicarea in pe site-ul ... a invitatiei de participare nr. ... din ..., a
solicitat:
- anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. ... din ..., a

raportului de evaluare si a tuturor actelor subsecvente;
- descalificarea ofertei depusa de S.C. ... S.A.;
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- reevaluarea ofertelor depuse in aplicarea procedurii, in
conformitate cu prevederile O.U.G. nr. 34/2006.

Dovada constituirii si depunerii garantiei de buna conduita a fost
anexata de catre ... la contestatie, respectiv OP nr. ... din ... pentru
suma de ... lei.

Prin adresa nr. .../.../... din ..., Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de catre S.C. ... la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor si, totodata, despre
obligatia acesteia de a transmite, in termen de cel mult 5 zile
lucratoare de la data primirii contestatiei: punctul de vedere
referitor la contestatie, insotit de orice alte documente considerate
edificatoare; o copie a dosarului achizitiei publice; copia
documentelor de calificare si copia ofertei prezentate in aplicarea
procedurii de atribuire de catre S.C. ... S.R.L.; copia clarificarilor
solicitate referitor la documentele de calificare si la oferta
prezentate de catre S.C. .. S.R.L., precum si raspunsurile primite
(daca este cazul).

... @ transmis punctul sau de vedere cu privire la contestatie, cu
nr. ... din ..., inregistrat la Consiliu cu nr. .. din ..., si a atasat
acestuia documentele solicitate.

In dosarul aflat pe rolul Consiliului, prin adresa nr. ... din ..,
inregistrata la Consiliu cu nr. ... din ..., S.C. ... S.A., formuleaza
cerere de interventie prin care se solicita admiterea acestei cereri si
in principal, respingerea ca tardiva a contestatiei, iar in subsidiar
respingerea ca nefondata a acesteia cu consecinta mentinerii actelor
emise de catre autoritatea contractanta ca fiind temeinice si legale.

Prin adresa nr. ... din ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ... din ...,
... solicita respingerea ca tardiva a contestatiei depusa de catre S.C.

.., motivat de faptul ca o copie a contestatiei a fost inaintata
autoritatii contractante in data de ..., ulterior termenului limita de
pentru depunerea contestatiei, respectiv data de ...

Prin adresa nr. .../.../... din ..., Consiliul, in baza art. 275 alin.
(1) din O.U.G. nr. 34/2006, a cerut ..., ca in termen de o zi de la
primirea instiintarii, sa transmita dovada comunicarii contestatiei si
receptionarii acesteia de catre autoritatea contractanta, conform
prevederilor art. 271 alin. (1) din ordonanta amintita, precum si
mentiuni privind adresa datata ... la sediul societatii contestatoare,
prin care comunica autoritatii contractante ca ii transmite anexat
contestatia depusa la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, precum si raportul aparatului fax privind expedierea
adresei datate ... prin care comunica autoritatii contractante ca:
,prin prezenta adresa dorim sd va aducem la cunostinta Contestatia
depusa de subscrisa fata de ...".
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S.C. ... transmite punctul sau de vedere referitor la exceptia
tardivitatii contestatiei, invocata de catre autoritatea contractanta si
de catre societatea intervenienta, prin adresa fara numar de
inregistrare la emitent si nedatata, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ..., solicitdnd respingerea
exceptiei privind tardivitatea depunerii contestatiei, precizand ca a
respectat termenul limita pentru depunerea contestatiei, respectiv
data de ... avand in vedre ca:

- in data de ... a transmis, prin fax, catre Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor, si, in acelasi timp, prin acelasi aparat
fax, a transmis contestatia si OP privind constituirea garantiei de
buna conduita si catre autoritatea contractanta, conform
prevederilor O.U.G. nr. 34/2006;

- in data de .., a fost informata verbal de catre autoritatea
contractanta ca aceasta nu a primit contestatia, fapt pentru care a
procedat la retransmiterea contestatiei catre ...;

- in cazul ambelor comunicari au fost redactate adrese de
insotire, fiecare fiind datata si redactata diferit, una avand data de

. iar cea de a doua avand data de ...;

- nu au fost diferente intre contestatia transmisa Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor si cea transmisa autoritatii
contractante.

Prin adresa nr. ... din ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ... din ...,
..., In completarea adresei nr. ... din ..., invedereaza ca:

- in data de ... S.C. ... i-a transmis adresa fara numar de
inregistrare din ... inregistrata la ... cu nr. ... din ... care nu continea
nicio copie a contestatiei, avand doua pagini, conform raportului
aparatului fax, prima pagina fiind instiintarea cu privire la
depunerea contestatiei, iar acea de a doua, reprezentand o copie a
OP al garantiei de buna conduita;

- prin adresa fara numar de inregistrare din .., S.C. ... a
transmis copia contestatiei depusa la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor, care continea 7 pagini, fara a contine
nicio trimitere catre vreo adresa anterioara, exprimarea petentei
fiind: ,va rugam sa gasiti anexat copia contestatiei ...”.

Avand a se pronunta asupra exceptiei tardivitatii depunerii
contestatiei in cauza, Consiliul va proceda la verificarea indeplinirii
de catre contestatoare a conditiilor prevazute de art. 271 alin. (1)
din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit prevederilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului, cat si
autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor
prevazute la art. 2567 alin. (1) din ordonanta de urgent3.
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Din contestatia depusa de S.C. ..., rezulta ca actele contestate
sunt raportul de evaluare si comunicarea rezultatului procedurii nr.
... din ... emise de catre autoritatea contractanta in cadrul procedurii
de achizitie publica in cauza.

Din referatul de necesitate si estimare a valorii nr. ... din ..,
depus la dosarul cauzei de autoritatea contractanta, rezulta ca
valoarea estimata a contractului de achizitie publica avand ca obiect
,Servicii medicale pe baza de abonament si servicii de medicina
muncii” este de ... lei, fara TVA.

Conform art. 256% alin. (1) lit. a) din ordonanta de urgent3
mentionata, in cazul in care valoarea contractului care urmeaza sa
fie atribuit, estimata conform prevederilor art. 23 si ale cap. II
sectiunea a 2-a, este egala sau mai mare decat pragurile valorice
prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia poate fi depusa in termen
de 10 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in
conditiile ordonantei susmentionate, de catre contestator, despre un
act al autoritatii contractante pe care acesta il considera nelegal.

Potrivit art. 3 lit. z) din ordonanta, ,Termenul exprimat in zile
incepe sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului
si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului; ziua
in cursul careia a avut loc un eveniment sau s-a realizat un act al
autoritatii contractante nu este luata in calculul termenului. Daca
ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore este o zi de
sarbatoare legala, o duminica sau o sambata, termenul se incheie la
expirarea ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare.”

Din continutul contestatiei rezulta ca S.C. ... a luat cunostinta
despre adresa nr. ... din ... in data de ..., termenul legal de depunere
a contestatiei referitoare la acest act, calculat potrivit dispozitiilor
art. 3 lit. z) din O.U.G. nr. 34/2006, implinindu-se la data de ...

Pana la aceasta data contestatia trebuia transmisa atat
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cat si autoritatii
contractante, asa cum prevad dispozitile art. 271 alin. (1) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatia fara numar de inregistrare la emitent si nedatata
formulata de S.C. ..., a fost depusa la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor, prin fax, in data de ... si a fost
inregistrata la acesta cu nr. ... din ...

In aceste conditii, contestatia S.C. ..., vizand adresa nr. ... din
..., a fost depusa la Consiliu cu respectarea termenului legal stabilit
in acest sens.

Asa cum rezulta din probele depuse la dosar de catre S.C. ...,
contestatia formulata de aceasta societate a fost transmisa prin fax
si a fost receptionata la ... in data de ...
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La solicitarea Consiliului de face dovada inaintarii si primirii
contestatiei de catre autoritatea contractanta in conditiile stabilite la
art. 271 alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006, S.C. ... nu a facut dovada
faptului ca la data de ... a transmis autoritatii contractante
contestatia sa. Referitor la evenimentele din ... autoritatea
contractanta arata ca in data de ... a primit prin fax numai adresa
de inaintare a contestatiei si dovada constituirii garantiei de buna
conduita, fara contestatia in analiza.

Din probele depuse la dosarul cauzei de catre contestatoare
rezulta ca in data de ... aceasta a transmis o corespondenta prin fax
la numarul autoritatii contractante, potrivit raportului aparatului fax,
corespondenta avand doua pagini. Ca atare se dovedesc reale
sustinerile autoritatii contractante potrivit carora in data de ... a
primit pe fax de la contestatoare numai adresa de inaintare a
contestatiei si dovada constituirii garantiei de buna conduita,
respectiv doua pagini.

Potrivit aceleiasi probe depuse la dosar de contestatoare,
respectiv raportul aparatului fax, aceasta a transmis la numarul
autoritatii contractante, in data de ..., o corespondenta avand sapte
pagini.

In punctul sdu de vedere, autoritatea contractantd mentioneaz3
ca a primit contestatia formulata de catre S.C. ..., prin fax, in data
de ..., in afara termenului legal de contestare, respectiv data de ...

Asa cum rezulta din documentele depuse la dosarul cauzei,
contestatoarea nu face dovada transmiterii si primirii de catre
autoritatea contractanta a contestatiei sale in termenul legal,
respectiv pana la data de ...

Particularitatea corespondentei de orice fel, inclusiv prin fax sau
electronic, cu confirmare de primire, consta in dovada prezentata de
contestatoare, in calitate de expeditor, privind ,predarea” trimiterii
de corespondenta confirmata in scris de catre autoritatea
contractanta, in calitate de destinatar.

Mai mult, potrivit art. 271 alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006,
toate notificarile sau comunicarile actelor procedurale se fac cu
confirmare de primire. Dispozitiile art. 60 alin. (1) se aplica in mod
corespunzator.

Avand in vedere faptul ca S.C. ... nu a facut dovada transmiterii
contestatiei sale catre autoritatea contractanta in termenul stabilit
de lege in acest sens, respectiv pana la data de ... pana la aceasta
data transmitand autoritatii contractante numai o corespondenta de
douad pagini, respectiv adresa de finaintare si dovada constituirii
garantiei de buna conduita, Consiliul stabileste ca nu au fost
respectate prevederile art. 271 alin. (1) din ordonanta de urgenta,
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caz in care, conform aceluiasi text de lege, contestatia urmeaza a fi
respinsa ca tardiva.

Cat priveste posibilitatea de a se considera ca transmiterea
dovezii constituirii garantiei de buna conduita pana la expirarea
termenului legal de contestare este un inceput de dovada a faptului
ca aceasta contestatie a fost transmisa in termen autoritatii
contractante, Consiliul stabileste ca nu poate fi primita in conditiile
in care dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, sunt exprese in sensul
instituirii obligatiei pentru contestatoare de a inainta contestatia sa
atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de
expirarea termenelor prevazute la art. 256 alin. (1) din ordonanta
de urgenta.

In aceste conditii, Consiliul stabileste ca orice interpretare
contrara a dispozitiilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, in
sensul in care se considera ca obligatia contestatoarei prevazuta de
acest text de lege este indeplinita in conditiile in care se transmit
autoritatii contractante orice alte documente, anexa la contestatie,
chiar si dovada constituirii garantiei de buna conduita, ar conduce la
incalcarea si eludarea acestora.

Date fiind cele mentionate, Consiliul stabileste ca este tardiva
contestatia depusa de S.C. ..., vizand adresa nr. ... din ..., acesta
nefiind transmisa, pana la data de ... autoritatii contractante, asa
cum prevede textul art. 271 alin. (1) din ordonanta.

Luand in considerare toate aspectele de fapt si de drept
evocate, in baza art. 278 alin. (1) si (5) coroborat cu art. 271 alin.
(1) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca
tardiva contestatia formulata de catre S.C. ...

Cu privire la cererea de interventie depusa de S.C. ... S.A,,
vazand ca aceasta societate a dovedit un interes legitim propriu in
pricina prin promovarea cererii, in conformitate cu art. 64 Cod
procedura civila, Consiliul incuviinteaza in principiu interventia.

Fata de cele stabilite mai sus, in baza art. 278 alin. (2) din
O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va admite capatul principal din
cererea de interventie, iar in baza art. 278 alin. (5) din O.U.G. nr.
34/2006, Consiliul urmeaza sa respinga ca ramas fara obiect
capatul de cerere subsidiar din cererea de interventie.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, Consiliul va
dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET, MEMBRU COMPLET,
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OPINIE SEPARATA

In formularea opiniei, consider c&, referitor la exceptia
tardivitatii, invocata de intervenientul SC ... SA, prin cererea de
interventie nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. .., precum si de
autoritatea contractanta in adresa nr. ..., inregistrata la CNSC sub
nr. ..., comunicata ,urmare a cererii de interventie formulata de SC
... SA nr. ..”, in ceea ce priveste contestatia apartinand SC ... SRL,
nu sunt intrunite elementele constitutive care sa determine
incidenta exceptiei de mai sus.

In aprecierea acestei finalitati am in vedere aplicarea dispozitiile
art. 2562 alin. (1) lit. a) din OUG nr. 34/2006, care stabilesc ca:
,Persoana vatamata poate sesiza Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: 10 zile
incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, despre un act al autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata conform
prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este egala sau
mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)",
deoarece, in cazul de fata, valoarea estimata este de ... lei, fara
TVA, echivalentul a ... euro, fara TVA. Astfel, ultimul termen legal de
inaintare a contestatiei, in acord cu normele legale de mai sus, este
data de ...

Comunicarea rezultatului procedurii catre contestatoare s-a
efectuat in data de ... (potrivit raportului fax anexat la dosar), prin
adresa nr. ...

Nemultumita de acest rezultat, intrucat oferta sa a fost
declarata necéastigatoare, clasandu-se pe locul al doilea, SC ... SRL a
formulat contestatia in discutie, inaintdnd-o in data de ... ora 14.51,
la Consiliu fiind inregistrata sub nr. .../...

Din verificarea dosarului cauzei, constat ca autoarea
contestatiei a finaintat, in data de ... 14:46 si autoritatii
contractante, prin fax la nr. ... (numar existent in antetul autoritatii
contractante), doua pagini, avand ok-ul (done), in acest sens. In
continutul primei pagini transmisa (avand data de ...), care se
regaseste in raportul fax anexat dosarului cauzei, exista urmatoarea
mentiune: ,Prin prezenta adresa dorim sa va aducem la cunostinta
Contestatia depusa de subscrisa fatd de procesul de achizitiei de
«Servicii medicale pe baza de abonament si servicii de medicina
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muncii». Depunem totodata si OP-ul pentru constituirea garantiei de
buna conduita. In vederea solutionarii cu celeritatea a contestatiei
noastre va solicitam sa transmiteti de urgenta tot dosarul achizitiei
publice contestate catre Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor”.

De asemenea, constat ca la dosarul cauzei se afla ordinul de
plata nr. ... din ... emis de ..., pe numele ..., in suma de ... RON.

Totodata, prevederile art. 255 alin. (1) din ordonanta de
urgenta stabilesc: ,Orice persoana care se considera vatamata intr-
un drept ori intr-un interes legitim printr-un act al autoritatii
contractante, (...) poate solicita, prin contestatie, anularea actului,
(...). In opinia mea, actul atacat il reprezinta_procesul de achizitiei,
pe care contestatoarea I-a mentionat.

In aceste conditii, nu retin ca fiind intemeiate afirmatiile
intervenientei si ale autoritatii contractante potrivit carora
contestatia in discutie este tardiva, intrucat, consider ca au fost
respectate atat dispozitiile art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006,
potrivit carora contestatia ,se inainteaza atat Consiliului, cat si
autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor
prevazute la art. 2562 (...)"”, precum si pe cele ale art. 2711 alin. (1)
si (3) din OUG nr. 34/2006, care stabilesc urmatoarele: ,,In scopul
de a proteja autoritatea contractanta de riscul unui eventual
comportament necorespunzator, contestatorul are obligatia de a
constitui garantia de bund conduita pentru intreaga perioada
cuprinsa intre data depunerii contestatiei/cererii/plangerii si data
ramdénerii definitive a deciziei Consiliului/hotararii instantei de
judecata de solutionare a acesteia, respectiv: Garantia de buna
conduita se constituie prin virament bancar (...) se depune in
original la sediul autoritatii contractante si in copie la Consiliu sau la
instanta de judecata, odata cu depunerea contestatiei/cererii/
plangerii”, cuantumul acesteia fiind de 1% din valoarea estimata a
contractului de achizitie publica.

Prin urmare, fiind comunicata si copia ordinului de plata care
certifica depunerea garantiei de buna conduita, in data de ...
(termenul legal), sustin ca SC ... SRL a transmis contestatia in
termenul legal si la autoritatea contractanta, nefiind incidente
dispozitiile art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006.

In opinia mea, respingerea contestatiei in cauza ca fiind tardiva,
doar pe considerentul ca paginile urmatoare ale contestatiei in
discutie, au fost comunicate in data de 25.11.2014, cu o adresa
emisa in respectiva data (din diverse motive), nu poate fi
interpretata decat ca un formalism excesiv.

Faptul ca abordarea exceptiei in discutie este exagerata este
determinata de practica CNSC-ului, chiar a completului 8, care prin
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Decizia nr. ../.../.. din .., a acceptat depunerea, de catre
contestatoarea respectiva, a garantiei de buna conduita, la 3 zile de
la Tnaintarea contestatiei acesteia, astfel:

Prin contestatia nr. ... din ..., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ..., completata prin adresa
nr. .. din .., inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ... din ..., depusa de (...). Intrucéat, la data
depunerii contestatiei, aceasta nu a fost insotita de dovada
constituirii garantiei de buna conduita, Consiliul si-a manifestat rolul
activ si a cerut contestatoarei prezentarea dovezii constituirii acestei
garantii, solicitare careia contestatoarea i-a dat curs in termenul
aratat in adresa nr. (...). Consiliul retine ca prin ordinul de plata nr.
(...), in valoare de (...) lei, care reprezinta 1% din valoarea
estimata (...), a fost constituita garantia de buna conduita.

In aceste conditii, Consiliul constata ca scopul urmadrit de
legiuitor, respectiv acela de a proteja autoritatea contractantad de
riscul  unui  eventual @ comportament  necorespunzator  al
contestatoarei a fost atins, (...).

Ori, in cazul de fata, contestatoarea a dovedit ca a comunicat o
cele doua acte, chiar daca nu au fost transmise toate paginile in
termenul legal.

Referitor la dispozitiile art. 271 alin. (3) din OUG nr. 34/2006,
potrivit carora: ,Toate notificirile sau comunicarile actelor
procedurale se fac cu confirmare de primire. Dispozitiile art. 60 alin.
(1) se aplica in mod corespunzator”, in opinia mea, trebuie avut in
vedere faptul ca un act se poate trimite pe fax sau e-mail, fie dupa
orele de program, fie in zilele de sambata, duminica sau sarbatori
legale, existand situatia in care respectivul document sa nu poata fi
inregistrat (mai ales de autoritatile contractante) in aceeasi zi in
care a fost primit, aspect care este dovedit a se intampla de multe
ori. Mai mult, legiuitorul nu a impus, in legislatia achizitiilor publice,
ca o astfel de comunicare sa se faca in zilele lucratoare si intre
anumite ore.

Prin urmare, apreciez ca nu este incidenta exceptia tardivitatii si
consider ca s-ar fi impus solutionarea pe fond a contestatiei,
inregistrata la CNSC sub nr. .../... inaintata de S.C. ...

MEMBRU COMPLET
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