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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de Ilucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. .../ .../ ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent si
nedatata, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 2412/20.02.2015, formulata de catre S.C. ...
S.R.L., cu sediul in ..., str. ......... ] P , bloc....... , scara....., ap. ...,
sectorul............ , inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ...,
avand CUI ..., reprezentata de Cabinetul Individual de Avocatura ...,
cu sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura in ..., bd.
N o | S , bloc ......... o SC.evr, AP.eeenne. , sectorul.......... ., formulata
impotriva documentatiei de atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in
..., ..., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
licitatie deschisa, aplicata integral prin utilizarea mijloacelor
electronice fara etapa finala de licitatie electronica, organizata in
vederea atribuirii contractului de servicii avand ca obiect ,Asistenta
tehnica pentru realizarea Planului National de Gestionare a
Deseurilor si a Planului National pentru Prevenirea Generarii
Deseurilor”, se solicita ...suspendarea procedurii pana la
solutionarea contestatiei.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
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Respinge contestatia formulata de catre S.C. ... S.R.L., cu
sediul in ..., ........Nl .. , bloc ......... , scara ....., ap. ....., sectorul ..... ,
in contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., ..., pentru neconstituirea
garantiei de bund conduitd, in baza art. 271" alin. (2) din 0.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent si
nedatata, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 2412/20.02.2015, S.C. ... S.R.L. ataca
documentatia de atribuire, respectiv pct. II1.2.2 aferent fisei de
date, cu privire la cifra medie de afaceri pentru ultimii 3 (trei) ani,
publicata in S.E.A.P. sub nr. ... din ..., emisa de catre ..., in calitate
de autoritate contractanta in procedura mai sus amintita, respectiv
faptul ca aceasta solicitare este una excesiva si disproportionata,
care incalca prevederile art. 8 si 9 din H.G. nr. 925/2006, cat si
prevederile art. 2 alin. (1) si (2) din 0.U.G. nr. 34/2006.

In acest sens, contestatorul arata urmatoarele:

1. Valoarea totala a contractului ce face obiectul acestei
proceduri de achizitie publica este de 5.396.791,21 lei, pentru o
perioada de 18 luni contractuale. Drept urmare, acesta ar prezenta o
valoare lunara a contractului de 299.821,734 lei si o valoare anuala
totala de 3.597.860,81 lei. Aplicand cele prevazute strict in cadrul
art. 9 din H.G. nr. 925/2006, autoritatea contractanta ar putea
solicita o valoare maxima medie anuala a cifrei de afaceri de maxim
dublul valorii anuale a contractului ce face obiectul procedurii de
achizitie si anume cel mult suma de 7.195.721,62 lei.

Avand in vedere cele aratate mai sus, contestatorul solicita
admiterea contestatiei si modificarea celor cuprinse in cadrul pct.
I11.2.2. din fisa de date a achizitiei, in sensul diminuarii cerintei
privitoare la cifra medie de afaceri la cel mult suma de 7.195.721,62
lei.

2. Cele aratate mai sus sunt sustinute si de prevederile art. 2
din O.U.G. nr. 34/2006, contestatorul aratand ca autoritatea
contractanta are obligatia de asigura accesului cat mai multor
operatori economici in cadrul procedurii de achizitie, asigurand astfel
o concurenta loiala, ce ar conduce catre o oferta cu un pret mai

favorabil acesteia.
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Contestatorul sustine ca, prin instituirea unor reguli de
participare conforme cu prevederile legale, autoritatea contractanta
ar asigura egalitatea de sanse pentru toti operatorii economici
interesati de procedura de achizitie, asigurand de altfel si un
caracter nediscriminatoriu intre acestia.

Prin adresa nr. 1346/...-.../23.02.2015, transmisa si prin e-
mail, Consiliul a solicitat contestatorului sa transmita dovada
constituirii garantiei de bund conduitd, conform art. 271! din
ordonanta, precum si prezentarea confirmarii transmiterii sau
depunerii originalului dovezii la autoritatea contractanta, potrivit art.
271" alin. (3) din ordonanta.

Pana la data si ora indicata de Consiliu pentru a transmite
dovada constituirii garantiei de buna conduita, contestatorul nu a
formulat nici un raspuns.

Astfel, Consiliul constata ca S.C. ... S.R.L. nu a prezentat
dovada constituirii garantiei de buna conduitd, conform art. 271" din
ordonanta.

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor
271' alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006,
potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in care
contestatorul nu prezinta dovada constituirii garantiei de buna
conduita, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia depusa de S.C.
... S.R.L.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,
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