CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si
a contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin
Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEKE

Nr. .../.../ ..
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare, transmisa prin
fax la data de 02.04.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
4827/02.04.2015, ..., cu sediul in ..., avand CUI ..,
reprezentata prin ..., a contestat adresa de comunicare a
rezultatului procedurii din data de 27.03.2015, emisa in cadrul
procedurii de atribuire prin ,licitatie deschisa”, fara etapa finala
de licitatie electronica, in vederea incheierii acordului - cadru,
cu scopul de a stabili elementele/conditiile esentiale care vor
guverna contractele de servicii, ce urmeaza a fi atribuite,
divizat pe loturi, avand ca obiect ,SERVICII DE
SUPRAVEGHERE, PREVENIRE SI CONTROL AL BOLILOR LA
ANIMALE SI AL BOLILOR TRANSMISIBILE DE LA ANIMALE LA
OM, DE PROTEC]’IEA A ANIMALELOR SI A MEDIULUI, DE
IDENTIFICARE SI INREGISTRARE A ANIMALELOR SI A
MISCARII ACESTORA, PRECUM SI DE CORECTARE A
EVENTUALELOR ERORI SAU NECONFQRMITATI GENERATE DE
NERESPECTAFA{EA TERMENELOR DE INREGISTRARE SAU DE
GRESELI DE INREGISTRARE”, cu referire la lotul 15 - ,,...”, cod
CPV 85200000-1 (Rev 2.), organizata de catre ..., in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in ..., solicitand «revizuirea si
anularea deciziei de atribuire a serviciilor de supraveghere,
prevenire si control a animalelor. Servicii de identificare si
inregistrare a animalelor din lotul 15 ,..."».
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In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, contestatia formulata de ..., cu
sediul in ..., avand CUI ..., in contradictoriu cu ..., in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in Localitatea ..., ..., jud. ... si
dispune continuarea procedurii de atribuire a contractului.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia fara numar de inregistrare, transmisa prin
fax la data de 02.04.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
4827/02.04.2015, ..., in contradictoriu cu ..., a contestat
adresa de comunicare a rezultatului procedurii din data de
27.03.2015, emisa in cadrul procedurii de atribuire prin
,licitatie deschisa”, fara etapa finala de licitatie electronica, in
vederea incheierii acordului - cadru, cu scopul de a stabili
elementele/conditiile esentiale care vor guverna contractele de
servicii, ce urmeaza a fi atribuite, divizat pe loturi, avand ca
obiect ,SERVICII DE SUPRAVEGHERE, PREVENIRE SI CONTROL
AL BOLILOR LA ANIMALE SI AL BOLILOR TRANSMISIBILE DE LA
ANIMALE LA OM, DE PROTECTIE A ANIMALELOR SI A
MEDIULUI, DE IDENTIFICARE SI INREGISTRARE A ANIMALELOR
SI A MISCARII ACESTORA, PRECUM SI DE CORECTARE A
EVENTUALELOR ERORI SAU NECONFORMITATI GENERATE DE
NERESPECTAREA TERMENELOR DE INREGISTRARE SAU DE
GRESELI DE INREGISTRARE” cu referire la lotul 15 - ,..."”, cod
CPV 85200000-1 (Rev 2.), solicitand «revizuirea si anularea
deciziei de atribuire a serviciilor de supraveghere, prevenire si
control a animalelor. Servicii de identificare si inregistrare a
animalelor din lotul 15 ,..."».

In cuprinsul contestatiei, contestatorul critica respingerea
documentelor din cadrul ofertei sale, cu privire la “dotarea
minima obligatorie specificata in caietul de sarcini pentru lot
15" si la “cerinta nr. 2 declaratia pe propria raspundere (dovada
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detinere spatiu)”, act contestat, despre care a luat cunostinta la
data de 27.03.2015.

Prin adresa nr. 2563/.../ .../03.04.2015, transmisa prin e-
mail la aceeasi data, Consiliul a pus in vedere contestatorului
ca, pana cel tarziu data de 06.04.2015, ora 12.00, sa comunice
dovada constituirii si depunerii garantiei de buna conduita,
conform art. 271" alin. (1) si alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006.

Contestatorul, nu a inteles sa raspunda Consiliului astfel
cum a fost solicitat prin adresa nr. 2563/.../ .../03.04.2015,
transmitand, la data de 06.04.2015, prin fax, un set de
inscrisuri.

Prin adresa nr. 2564/.../ .../03.04.2015, transmisa prin fax
la aceeasi data, Consiliul a pus in vedere autoritatii
contractante ca, pana cel tarziu data de 06.04.2015, ora 12.00,
sa transmita confirmarea privind primirea in original a garantiei
de buna conduita, conform art. 271 din O.U.G. nr. 34/2006.

Prin adresa nr. 624/03.03.2015, inregistrata la Consiliu
sub nr. 4964/06.04.2015, autoritatea contractanta a comunicat
faptul ca nu a fost constituita garantia de buna conduita de
catre ....

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul
constata urmatoarele:

..., In calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura de atribuire prin ,licitatie deschisa”, fara etapa finala
de licitatie electronica, in vederea incheierii acordului — cadru,
cu scopul de a stabili elementele/conditiile esentiale care vor
guverna contractele de servicii, ce urmeaza a fi atribuite,
divizat pe loturi, avadnd «ca obiect ,SERVICII DE
SUPRAVEGHERE, PREVENIRE SI CONTROL AL BOLILOR LA
ANIMALE SI AL BOLILOR TRANSMISIBILE DE LA ANIMALE LA
OM, DE PROTECTIE A ANIMALELOR SI A MEDIULUI, DE
IDENTIFICARE SI  INREGISTRARE A ANIMALELOR SI A
MISCARII ACESTORA, PRECUM SI DE CORECTARE A
EVENTUALELOR ERORI SAU NECONFORMITATI GENERATE DE
NERESPECTAREA TERMENELOR DE INREGISTRARE SAU DE
GRESELI DE INREGISTRARE”, cod CPV 85200000-1 (Rev 2.),
elaborand in acest sens, documentatia aferenta si publicand, in
SEAP, anuntul de participare nr. .../..., conform caruia valoarea
estimata, pentru lotul 15 este de 247.420 lei, fara TVA.

Potrivit anuntul de participare, criteriul de atribuire ales
este ,oferta cea mai avantajoasa din punct de vedere
economic”.
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Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
retine ca prezenta contestatie formulata de ..., nu este insotita
de garantia de buna conduita prevazuta de art. 2711 din O.U.G.
nr. 34/2006.

Prin adresa nr. 2563/.../ .../03.04.2015, transmisa prin e-
mail la aceeasi data, Consiliul a pus in vedere contestatorului
ca, pana cel tarziu data de 06.04.2015, ora 12.00, sa comunice
dovada constituirii si depunerii garantiei de buna conduita,
conform art. 271" alin. (1) si alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006.

Autoritatea contractanta en prin adresa nr.
624/03.03.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
4964/06.04.2015, a comunicat faptul ca pana la aceasta data
contestatorul nu a achitat garantia de buna conduita.

Desi prin corespondenta purtata de Consiliu cu
contestatorul, i s-a comunicat acestuia necesitatea constituirii
garantiei de buna conduita, pana la data emiterii prezentei
decizii ... nu s-a conformat dispozitiei Consiliului, transmitand,
la data de 06.04.2015, prin fax, un set de inscrisuri, fara a face
referire la constituirea garantiei de buna conduita.

Avand in vedere cele mai sus-mentionate, Consiliul
constata ca neconstituirea garantiei de buna conduita este
sanctionata prin dispozitiile art. 2711 alin. (2) din 0.U.G. nr.
34/2006, cu respingerea contestatiei.

Intrucat contestatorul nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a garantiei de buna conduita,
contestatia sa nu poate fi solutionata, iar in temeiul dispozitiilor
art. 278 alin. (1), coroborate cu prevederile art. 271! alin. (2)
din 0.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va respinge, ca inadmisibil3,
contestatia formulata de ... in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ..., iar in temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (6) din
0.U.G. nr. 34/2006, va dispune continuarea procedurii de
atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din O.U.G. nr.
34/2006.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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Redactata in 4 exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini.
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