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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../ .../ ..
Data: ...
Prin contestatia nr. ..... /24.06.2015, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ..../24.06.2015,
formulata de S.C. ... S.R.L., cu sediul in municipiul ..., ..., ..,

inmatriculatd la O.R.C. sub nr. ..., avadnd Cod Unic de Inregistrare
RO ..., reprezentata legal prin ..., impotriva ,respingerii ofertei
depuse in cadrul procedurii de atribuire a contractului de achizitie
publica”, emise de ..., cu sediul in comuna ..., ....... , judetul ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire,
prin ,cerere de oferte”, fara faza finala de licitatie electronica, a
contractului de lucrari avand ca obiect ,Derularea de investitii
privind dezvoltarea urbanistica si socio-economica a comunei ...,
judetul ... - Extinderea retelei de apa potabila”, cod CPV 45232150-
8, sursa de finantare: ,Fonduri bugetare”, s-a solicitat: ,anularea
respingerii ofertei pentru atribuirea contractului de lucrari”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



In baza art. 271! alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, respinge contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia formulata de S.C. ... S.R.L. impotriva
,respingerii ofertei depuse in cadrul procedurii de atribuire a
contractului de achizitie publica”, emise de catre ..., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin
.cerere de oferte”, a contractului de lucrari avand ca obiect
.Derularea de investitii privind dezvoltarea urbanistica si socio-
economica a comunei ..., judetul ... - Extinderea retelei de apa
potabila”, cod CPV 45232150-8, sursa de finantare: ,Fonduri
bugetare”, s-a solicitat cele mentionate in partea introductiva a
deciziei.

Consiliul a facut aplicarea dispozitiilor art. 271! alin. (3) si art.
275 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006 modificata si a solicitat

contestatorului, prin adresa nr. ..... din 26.06.2015, sa prezinte
dovada constituirii garantiei de buna conduitd conform art. 271! din
ordonanta.

Totodata, s-a solicitat si prezentarea confirmarii transmiterii
sau depunerii originalului dovezii la autoritatea contractanta,
potrivit art. 271" alin. (3) din ordonanta.

Prin adresa nr. .... din 26.06.2015, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante sa comunice daca societatea contestatoare
si-a indeplinit obligatia instituitd de prevederile art. 271! din
ordonanta.

Prin adresa nr. ..... /30.06.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
..../30.06.2015, autoritatea contractanta precizeaza ca ,S.C.
S.R.L. nu si-a indeplinit obligatia legala instituita de prevederile art.
271% din 0.U.G nr. 34/2006 (...)".



Prin adresa nr. ..../30.06.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
..../30.06.2015, S.C. ... S.R.L. precizeaza ca ,ne retragem
contestatia cu nr. ..../24.06.2015 (...)".

Consiliul nu va putea Ilua 1in considerare alegatiile
contestatorului, intrucat decizia Curtii Constitutionale nu exclude
constituirea garantiei in cauza, ci numai retinerea acesteia fara un
temei juridic.

Fata de cele de mai sus, Consiliul constata ca reclamanta,
pana la momentul emiterii prezentei decizii, nu a prezentat dovada
constituirii garantiei de bun3d conduitd, conform art. 271' din
ordonanta.

Pe cale de consecintd, cu observarea prevederilor 271! alin.
(2) din O.U.G. nr. 34/2006, potrivit carora contestatia va fi respinsa
in cazul in care contestatorul nu prezinta dovada constituirii
garantiei de buna conduita, Consiliul urmeaza sa respinga
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactata in .... (....) exemplare originale, contine .... (....) pagini.



