B\
s

| CONSILIUL NATIONAL DE
<LF SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
C.N.S.C.

Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, ..., Romania, CIF 20329980, CP 030084
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642, +40218900745 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../.../ ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 44/08.06.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
10074/09.06.2015, inaintata de SC ..., cu sediul in ..., ..., judetul ... si
adresa de corespondenta in ..., inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. ..., avand CUI ..., reprezentata conventional prin
avocat ..., formulata impotriva procedurii organizate de SC ... SA, cu
sediul in ..., ..., judetul ..., prin Ordinul initiator nr. 327/2015 publicat
de ..., in vederea achizitionarii de produse, respectiv ,Motorina Euro
Diesel (EURO 5)”, s-a solicitat Consiliului ...

Prin adresa nr. 3943/19.06.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
11000/19.06.2015, SC ..., cu sediul in ..., ..., ..., Inmatriculata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata
legal prin ...- presedinte - director general, a inaintat Consiliului
cerere de interventie in interesul autoritatii contractante, in temeiul
art. 61 alin. (1) si (3) si art. 63 din Legea nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, republicata, prin care solicita:

- incuviintarea in principiu a cererii de interventie in interesul
autoritatii contractante, iar pe fondul cauzei admiterea acesteia;

- respingerea  contestatiei formulate de SC ..., in principal,
pentru neconstituirea garantiei de buna conduita, astfel cum este
aceasta reglementatd de dispozitiile art. 271! alin. (1) din OUG nr.
34/2006, iar, in subsidiar, ca neintemeiata.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia de necompetenta materiala a Consiliului.



Declina competenta de solutionare a cauzei in favoarea
Tribunalului ... - Sectia a - II - a civila, de contencios administrativ si
fiscal si trimite cauza spre aceasta instanta.

Fara cale de atac.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. 44/08.06.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
10074/09.06.2015, SC ... ataca procedura organizata de SC ... SA, in
vederea achizitionarii de produse, respectiv ,Motorind Euro Diesel
(EURO 5)” solicitand Consiliului anularea ei si organizarea unei
proceduri de atribuire cu respectarea dispozitiilor OUG 34/2006.

Contestatoarea reclama faptul ca SC ... SA s-a prevalat in mod
eronat de dispozitiile art. 122 lit. f) din OUG nr. 34/2006, organizand
procedura atacata prin intermediul ..., intrucat combustibilii auto
(motorind) nu pot fi asimilati materiilor prime, la care face referire
textul ordonantei.

Prin adresa nr. 3054/17.06.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
10687/17.06.2015, SC ... SA a transmis Consiliului punctul de vedere
la contestatie, precizand ca nu este autoritate contractanta in intelesul
dispozitiilor art. 8 din OUG nr. 34/2006, invocand exceptia lipsei de
competenta a CNSC in solutionarea prezentei spete.

Prin adresa nr. 3943/19.06.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
11000/19.06.2015, SC ... a inaintat Consiliului cerere de interventie in
interesul autoritatii contractante, in temeiul art. 61 alin. (1) si (3) si
art. 63 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
republicata, prin care solicita:

- incuviintarea in principiu a cererii de interventie in interesul
autoritatii contractante, iar pe fondul cauzei admiterea acesteia;

- respingerea  contestatiei formulate de SC ..., in principal,
pentru neconstituirea garantiei de buna conduita, astfel cum este
aceasta reglementatd de dispozitiile art. 271! alin. (1) din OUG nr.
34/2006, iar, in subsidiar, ca neintemeiata.

De asemenea, intervenienta invoca exceptia lipsei de competenta
a Consiliului in solutionarea prezentei spete, aratand ca
SC ... SA nu este autoritate contractanta in intelesul dispozitiilor art. 8
si art. 9 din OUG nr. 34/2006, motiv pentru care solicita declinarea
competentei materiale in favoarea Tribunalului ... - Sectia de
contencios administrativ, fiscal si de insolventa

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:



Pentru achizitionarea de produse, respectiv ,,Motorina Euro Diesel
(EURO 5)”7 SC ... a publicat, pentru SC ... SA, ordinul initiator nr.
327/2015. Documentatia de atribuire a fost postata pe site-ul ... SA,
odata cu ordinul initiator.

Considerand ca organizatoarea procedurii avea obligatia
respectarii dispozitiilor OUG nr. 34/2006, SC ... a inaintat Consiliului
contestatia de fata, solicitdnd anularea procedurii.

Fata de tipul de entitate, Consiliul constata ca SC ... SA nu poate
fi incadrata la categoriile de autoritati contractante enumerate la art.
8 lit. @) — ¢) din OUG nr. 34/2006, respectiv:

a) oricare organism al statului - autoritate publica sau institutie
publica - care actioneaza la nivel central ori la nivel regional sau local;

b) oricare organism, altul decat unul dintre cele prevazute la lit.
a), cu personalitate juridica, care a fost infiintat pentru a satisface
nevoi de interes general fara caracter comercial sau industrial /.../;

c) oricare asociere formata de una sau mai multe autoritati
contractante dintre cele prevazute la lit. a), b), d) sau e)”.

Insasi SC ... SA ..., in punctul sau de vedere cu privire la
contestatie, precizeaza faptul ca nu mai are calitate de autoritate
contractanta in sensul art. 8 din OUG nr. 34/2006 incepand cu
modificarile si completarile aduse acestei ordonante de urgenta prin
Legea nr. 193/2013 si OUG nr. 51/2014.

De altminteri, prin art. 2 al Ordinului presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice
nr. 313/2011 cu privire la interpretarea anumitor dispozitii privind
procedurile de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, s-a stabilit in mod limpede ca, dispozitiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 nu sunt aplicabile
entitatilor juridice fara calitatea de autoritate contractanta care nu se
incadreaza in prevederile art. 9 lit. ¢) si ¢!) din aceeasi ordonanta,
cum este si SC ... SA.

Mai mult, prin art. 3 al ordinului amintit se prevede ca orice
document emis de alte organisme/autoritati, cu exceptia Autoritatii
Nationale pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice,
prin care se impune respectarea de catre entitatile juridice mentionate
la art. 2 a regulilor privind derularea procedurilor de atribuire a
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de
lucrdri publice si a contractelor de concesiune de servicii, nu produce
efecte juridice.

Determinand ca, in cauza, societatea organizatoare a procedurii
nu are calitatea de autoritate contractanta si luand in considerare
dispozitiile art. 266 si 255 din ordonanta precizata, in situatia
prezenta nu au incidenta prevederile OUG nr. 34/2006 privind
procedurile de atribuire si cu privire la solutionarea contestatiilor de



catre Consiliu, achizitorul nefiind autoritate contractanta. Normele de
competenta materiala fiind de ordine publica, organizatoarea sau
participantii la procedura nu pot deroga de la acestea, in sensul
extinderii competentei Consiliului la solutionarea de contestatii ce
vizeaza proceduri unde legea nu obliga la aplicarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 34/2006.

Consiliul are in vedere si prevederile art. 95 punctul 1 din Codul
de Procedura Civila potrivit carora Tribunalele judeca: 1.in prima
instanta, toate cererile care nu sunt date prin lege in competenta altor
instante.

In raport de cele retinute, in conformitate cu dispozitiile art. 297
din OUG nr. 34/2006, coroborate cu cele ale art. 132 din Codul de
procedura civila, Consiliul va admite exceptia de necompetenta
materialda a Consiliului si va dispune declinarea competentei de
solutionare a cauzei formulata de SC ..., in contradictoriu cu SC ... SA,
in favoarea Tribunalului ... - Sectia a - II - a civila, de contencios
administrativ si fiscal, masura ce nu poate fi atacata conform art. 132
alin. (3) din Codul de Procedura Civila.
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