CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Bucuresti, Str.Stavropoleos, nr.6 sector 3, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
Tel. +4 021 3104641, Fax. +4 021 3104642, www. CNnsC.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE

Nr. 3308/
C6 /1223;1323;1579;1635;1969;3582,3750;3755

Data: 22.07.2009

Prin contestatia nr. 2770 din 27.03.2009, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 7869 din 27.03.2009, depusa de S.C. TEL
DRUM S.A., cu sediul in Alexandria, str. Libertatii nr. 458 bis,
jud. Teleorman, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. 134/211/1998, avand CIF RO 2695680, impotriva
documentatiei de atribuire, emisa de CONSILIUL JUDETEAN
OLT, cu sediul in Slatina, B-dul A.I. Cuza nr. 14, jud. Olt, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de achizitie
publica de lucrari ,Reabilitarea si modernizarea D.]. 604, km
36+717 - 744749, judetul OIt”, cod CPV 45233140-2, se
solicita anularea documentatiei de atribuire si obligarea
autoritatii contractante de a elabora o noua documentatie de
atribuire ,legala si nediscriminatorie”, precum si continuarea
procedurii de atribuire, constituindu-se dosarul nr.
1223/20009.

Pe rolul C.N.S.C. a fost inregistrata cu nr. 8281 din
01.04.2009, contestatia nr. 1770 din 01.04.2009, depusa de
S.C. COLAS DRUMURI S.R.L., cu sediul in Craiova, Str.



Toporasi nr. 1, jud. Dolj, inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. J16/820/1997, avand CIF 9695033, in care
se critica aceeasi documentatie de atribuire, emisa de aceeasi
autoritate contractanta, respectiv CONSILIUL JUDETEAN OLT,
in cadrul proceduri de atribuire a contractului de lucrari
susmentionat, si se solicita obligarea autoritatii contractante
de a remedia deficientele invocate, dupa cum urmeaza:

1. Data de vizitare a amplasamentului sa fie stabilita
inainte de data depunerii ofertelor;

2. Bilanturile care urmeaza a fi prezentate sa fie cele pe
anii 2005, 2006 si 2007, iar cifra de afaceri sa se prezinte
referitor la acesti ani;

3. Solvabilitatea si lichiditatea sa se prezinte in functie
de bilantul la 31.12.2007;

4. Micsorarea valorii cerute pentru solvabilitate, la 100%
si pentru lichiditate la 30%;

5. Eliminarea cerintei de a prezenta 2 ingineri topo
pentru lucrare, cu o vechime de 5 ani sau “nuantarea” in
sensul: fie al posibilitatii prezentarii unui contract de
colaborare cu o firma specializata sau persoane autorizate, fie
posibilitatea prezentarii a doi ingineri CFDP (care prin
specificul calificarii au facut studii topo),

6. Eliminarea cerintei de la punctul 4.4.1 din fisa de date
a achizitiei de a prezenta maistru/maistri principal/i sau
nuantarea acestei cerinte, in sensul de a se putea prezenta si
echivalent: tehnicieni sau sefi de santier/lot/punct de lucru cu
pregatire in domeniu.

7. Refacerea formularului 12 H, in sensul adaptarii
anexei pentru a se putea completa cu dotarea tehnica.

8. Eliminarea, de la punctul 4.4.2 din fisa de date a
achizitiei, a cerintelor ca statia de preparat mixturi asfaltice sa
se afle la o distanta de max. 40 km de lucrare, pe teritoriul
administrativ al judetului OIlt si sa aiba o capacitate de cel
putin 80 tone/ora.

9. Adaptarea listei de echipamente solicitate la specificul
lucrarii, astfel:

- fie prezentarea a doua vibrocompactoare pe pneuri de
18 tone, fie micsorarea numarului de repartizatoare la unu;

- micsorarea numarului de pompe si transportoare de
beton;

-micsorarea numarului de buldoexcavatoare,
excavatoare si buldozere.



10. Obligarea autoritatii contractante de a a raspunde la
solicitarile de clarificari privind modul de punctare si criteriile
de atribuire, precum si de a explica solicitarea de la punctul
4.4.2 din fisa de date a achizitiei de a prezenta ,o0 solutie
tehnica realda de asigurare a temperaturilor la preparare,
asternere si cilindrare”.

11. Eliminarea prevederilor de la punctul 4.1.2 din fisa
de date a achizitiei, prin care se solicita ca, in cazul unei
asocieri, ofertantul principal sa aiba cel putin 90% din
lucrare”, constituindu-se dosarul nr. 1323/2009.

Prin contestatia nr. 1331 din 15.04.2009, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 9513 din 15.04.2009, depusa de S.C.
GENERAL TRUST ARGES S.R.L., cu sediul in Pitesti, str. Fratii
Golesti nr. 101-103, jud. Arges, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. J03/623/2003, avand CIF RO
15428170, impotriva documentatiei de atribuire, emisa de
aceeasi autoritate contractanta, respectiv. CONSILIUL
JUDETEAN OLT, in cadrul aceleeasi proceduri de atribuire a
contractului de lucrari susmentionat, se solicita refacerea fisei
de date a achizitiei, in ceea ce priveste capitolul 4.4.
,Capacitatea tehnica si/sau profesionala”, subcapitolul 4.4.2
LInformatii privind dotarile specifice”, punctul 1, cerinta aliniat
1, in sensul eliminarii precizarii ,40 km”, privind distanta
maxima de transport pentru mixturi asfaltice, constituindu-se
dosarul nr. 1579/20009.

Pe rolul C.N.S.C. a fost inregistrata, cu nr. 9750 din
17.04.2009, contestatia nr. 1564 din 17.04.2009, depusa de
S.C. STRACO GRUP S.R.L., cu sediul in Bucuresti, B-dul
Timisoara nr. 9A, bl. B4, sc. 1, et. 3, ap. 10, sector 6,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
J40/751/2003, avand CIF 15143718, in care se critica fisa de
date a achizitiei, parte componenta a aceleiasi documentatii
de atribuire, emisa de autoritatea contractanta, CONSILIUL
JUDETEAN OLT, in cadrul procedurii de atribuire a contractului
de lucrari susmentionat, si se solicita anularea cerintelor
nelegale cuprinse in fisa de date a achizitiei, respectiv cele
cuprinse in capitolul 4.3. ,Situatia economico-financiara”,
subpunctele 4.3.5 ,Solvabilitate patrimoniala” si 4.3.6.
,Lichiditate generala”, asa cum a fost precizata prin adresa de
clarificari nr. 2783 din 08.04.2009, si, ca efect al anularii
cerintelor nelegale, obligarea autoritatii contractante de a
dispune masuri corective, in sensul inlocuirii cerintelor anulate



cu prevederi care corespund reglementarilor in materia
achizitiilor publice, precum si, in cazul in care se constata, din
oficiu, ca exista si alte cerinte care incalca dispozitiile legale,
anularea acestor cerinte si obligarea autoritatii contractante
de a le remedia, constituindu-se dosarul nr. 1635/2009.

Prin contestatia nr. 1786 din 30.04.2009, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 11876 din 30.04.2009, depusa de S.C.
STRACO GRUP S.R.L., cu sediul in Bucuresti, B-dul Timisoara
nr. 9A, bl. B4, sc. 1, et. 3, ap. 10, sector 6, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului cu nr. J40/751/2003, avand CIF
15143718, impotriva adresei de clarificari nr. 3299 din
28.04.2009 si a fisei de date a achizitiei, parte componenta a
documentatiei de atribuire, emise de aceeasi autoritate
contractanta, respectiv CONSILIUL JUDETEAN OLT, in cadrul
procedurii de atribuire a contractului de lucrari susmentionat,
se solicita anularea cerintei minime de calificare din fisa de
date a achizitiei, cuprinsa in capitolul 4.4. ,Capacitatea
tehnica si/sau profesionala”, subpunctul 4.4.2 ,informatii
privind dotarile specifice”, si, ca efect al anularii cerintelor
nelegale, obligarea autoritatii contractante de a dispune
masuri corective, in sensul inlocuirii cerintelor anulate cu
prevederi care corespund reglementarilor in materia
achizitiilor publice, precum si, in cazul in care se constata, din
oficiu, ca exista si alte cerinte care incalca dispozitiile legale,
anularea acestor cerinte si obligarea autoritatii contractante
de a le remedia, constituindu-se dosarul nr. 1969/2009.

Prin contestatia nr. 2230 din 29.06.2009, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 20112 din 29.06.2009, depusa de S.C.
GENERAL TRUST ARGES S.R.L., cu sediul in Pitesti, str. Fratii
Golesti nr. 101-103, jud. Arges, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. J03/623/2003, avand CIF RO
15428170, impotriva comunicarii rezultatului procedurii nr.
2168 din 23.06.2009, emisa de aceeasi autoritate
contractanta, respectiv CONSILIUL JUDETEAN OLT, in cadrul
aceleeasi proceduri de atribuire a contractului de lucrari
susmentionat, se solicita ,constatarea vicierii rezultatului
procedurii” si, pe cale de consecinta, reevaluarea ofertelor
depuse in cadrul acestei proceduri, constituindu-se dosarul nr.
3582/20009.

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent,
datata 02.07.2009, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 20960 din
02.07.2009, depusa de Asocierea S.C. DOMARCONS S.A.-S.C.



COLAS DRUMURI S.R.L., prin lider de asociere S.C.
DOMARCONS S.A. cu sediul in Craiova, Str. Drumul
Industriilor nr. 13, finregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. J16/488/1994, avand CIF 5470895,
impotriva comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
4979 din 22.06.2009, emisa de aceeasi autoritate
contractanta, respectiv CONSILIUL JUDETEAN OLT, in cadrul
aceleiasi proceduri de atribuire, se solicita anularea acestui
act si obligarea autoritatii contractante de ,a reevalua toate
ofertele depuse si reluarea procedurii de atribuire”,
constituindu-se dosarul nr. 3750/2009.

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent,
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 20991 din 02.07.2009, depusa
de S.C. TEHNOLOGICA RADION S.R.L. cu sediul in Bucuresti,
Str. Dambovita nr. 59-61, sector 6, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. 140/13360/1993, avand CIF
4022079, cu sediul ales la Cabinet de avocat ,Ceparu Adrian”,
situat in Bucuresti, Str. Spiru Haret nr. 2, ap. 4, sector 1,
,mpotriva procedurii” organizata de autoritatea contractanta,
CONSILIUL JUDETEAN OLT, pentru atribuirea aceluiasi
contract de achizitie publica, se solicita urmatoarele:

- anularea deciziei prin care oferta sa a fost declarata
,acceptatd”, dar a fost declarata castigatoare oferta
depusa de S.C. DANCOR ROMCONSTRUCT S.R.L., cu un
punctaj de 97 puncte, precum si a adresei de
comunicare nr. 4979 din 22.06.2009;

- anularea raportului procedurii, ca o consecinta a anularii
deciziei de stabilire a ofertei castigatoare si, pe cale de
consecinta, obligarea autoritatii contractante la reluarea
procedurii, reevaluarea ofertelor in vederea desemnarii
ofertantului castigator, in conformitate cu criteriul de
atribuire stabilit in fisa de date a achizitiei;

constituindu-se dosarul nr. 3755/2009.

Avand in vedere dispozitiile art. 273 alin. 1 din O0.U.G.
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora contestatiile formulate in cadrul aceleiasi
proceduri de atribuire vor fi conexate pentru a se pronunta o
solutie unitara, Consiliul urmeaza sa faca aplicarea acestora,
conexand dosarul nr. 1223/2009, dosarul nr. 1239/2009,
dosarul nr. 1579/2009, dosarul nr. 1635/2009, dosarul nr.
1969/2009, dosarul nr. 3582/2009, dosarul nr. 3750/2009 si
dosarul nr. 3755/2009, contestatiile susmentionate urmand a



fi solutionate in cadrul dosarului nr. 1223/2009.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Ia act de renuntarea la solutionare contestatiei nr. 1770
din 01.04.2009, depusa de S.C. COLAS DRUMURI S.R.L., cu
sediul in Craiova, Str. Toporasi nr. 1, jud. Dolj, in
contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN OLT.

Ia act de renuntarea la solutionare contestatiei nr. 1574
din 17.04.2009, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 9750 din
17.04.2009, depusa de S.C. STRACO GRUP S.R.L., in
contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN OLT.

Respinge, ca nefondat, capatul de cerere privind
anularea documentatiei de atribuire, formulat de S.C. TEL
DRUM S.A., cu sediul in Alexandria, str. Libertatii nr. 458 bis,
jud. Teleorman, in contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN
OLT, cu sediul in Slatina, B-dul A.I. Cuza nr. 14, jud. Olt,in
contestatia nr. 2770 din 27.03.2009.

Respinge, ca inadmisibil, capatul de cerere privind
obligarea autoritatii contractante sa elaboreze o noua
documentatie de atribuire, formulat 1n contestatia
susmentionata, depusa de catre S.C. TEL DRUM S.A.

Respinge, ca nefondata, contestatia nr. 1331 din
15.04.2009, formulata de catre S.C. GENERAL TRUST ARGES
S.R.L., cu sediul in Pitesti, str. Fratii Golesti nr. 101-103, jud.
Arges, in contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN OLT.

Respinge, ca nefondata, contestatia nr. 1786 din
30.04.2009, depusa de catre S.C. STRACO GRUP S.R.L., cu
sediul in Bucuresti, B-dul Timisoara nr. 9A, bl. B4,sc. 1, et. 3,
ap. 10, sector 6, in contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN
OLT.

Admite contestatia nr. 2230 din 29.06.2009, depusa de
catre S.C. GENERAL TRUST ARGES S.R.L., contestatia cu nr.
de inregistrare la C.N.S.C. 20960 din 02.07.2009, depusa de
catre ASOCIEREA DINTRE S.C. DOMARCONS S.A. SI S.C.



COLAS DRUMURI S.R.L., cu sediul in Craiova, Str. Drumul
Industriilor nr. 13, contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
20991 din 02.07.2009, depusa de catre S.C. TEHNOLOGICA
RADION S.R.L., cu sediul in Bucuresti, Str. Dambovita nr. 59-
61, sector 6, in contradictoriu cu CONSILIUL JUDETEAN OLT,
si dispune anularea raportului procedurii de atribuire nr. 4978
din 22.06.2009, precum si a actelor subsecvente acestuia,
procedura urmand a fi continuata cu evaluarea ofertelor,
inclusiv cu verificarea indeplinirii, de catre ofertanti, a
criteriilor de calificare, in considerarea aspectelor retinute in
motivare.

Executorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



