
 
 

În conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 
Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 34/2006 privind 
atribuirea contractelor de achiziţie publică, a contractelor de 
concesiune de lucrări publice şi a contractelor de concesiune de 
servicii, aprobată cu modificări şi completări prin Legea nr. 
337/2006, cu modificările şi completările ulterioare, Consiliul 
adoptă următoarea, 

 
 

DECIZIE 
 

Nr. 1156 / 122 C7 / 950 / 956 / 1057 

Data: 12.03.2010  
 

Prin contestaţia nr. 1681 din 26.02.2010, înregistrată la Consiliul 
Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor cu nr. 5964 din 26.02.2010, 
depusă de SC Compania Romprest Service SA, cu sediul în Otopeni, 
str. Calea Bucurestilor nr. 224E, cladirea REAB, et. 1, judetul Ilfov, cod 
unic de inregistrare 13788556, impotriva comunicarii rezultatului si a 
raportului procedurii de licitaţie deschisă organizată pentru atribuirea 
contractului de "delegarea gestiunii prin concesiune a serviciului de 
salubrizare al Municipiului Slatina", coduri CPV 90500000-2 - servicii 
privind deseurile menajere si deseurile; 90511000-2 - servicii de 
colectare a deseurilor menajere; 90511200-4 - servicii de colectare a 
gunoiului menajer; 90512000-9 - servicii de transport de deseuri 
menajere; 90600000-3 - servicii de curatenie si igienizare in mediu 
urban sau rural si servicii conexe, de Directia Administrarea Domeniului  
Public  si Privat, cu sediul în Slatina, str. Unirii, nr. 2B, jud. Olt, în 
calitate de autoritate concedentă, contestatoarea a solicitat anularea 
adresei autoritatii contractante nr. 2583 din 23.02.2010 prin care a 
fost impusa cerinta ca utilajul care deserveste sistemul underground sa 
realizeze o dubla functie. 

Prin contestaţia nr. 1684 din 26.02.2010, înregistrată la Consiliul 
Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor cu nr. 6005 din 26.02.2010, 
depusă de aceaasi contestatoare, SC Compania Romprest Service SA, 
impotriva adresei de clarificari nr. 2583 din 23.02.2010, emisa de 
autoritatea contractanta Directia Administrarea Domeniului  Public  si 
Privat a Municipiului Slatina in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, 
contestatoarea a solicitat anularea adresei autoritatii contractante nr. 

 1
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2583 din 23.02.2010 prin care a fost impusa cerinta ca utilajul care 
deserveste sistemul underground sa realizeze o dubla functie. 

Prin contestaţia nr. 1858 din 03.03.2010, înregistrată la Consiliul 
Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor cu nr. 6588 din 03.03.2010, 
depusă de SC Compania Romprest Service SA, impotriva procesului 
verbal al sedintei de deschidere a ofertelor depuse la procedura de 
licitaţie deschisă organizată pentru atribuirea contractului de 
"delegarea gestiunii prin concesiune a serviciului de salubrizare al 
Municipiului Slatina" de catre Directia Administrarea Domeniului  Public  
si Privat a Municipiului Slatina, contestatoarea a solicitat anularea 
procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor si a procedurii de 
atribuire in ansamblul său. 

Pentru soluţionarea contestaţiilor, având in vedere că acestea au 
fost formulate in cadrul aceleiaşi proceduri, Consiliul a procedat la 
conexarea lor, in conformitate cu dispoziţiile art. 273 alin. (1) din 
Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 34/2006. 

Procedura în faţa Consiliului s-a desfăşurat în scris. 
 

În baza legii şi a documentelor depuse de părţi, 
CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
DECIDE: 

 
În temeiul art. 158 alin. 1 Cod procedură civilă, coroborat cu art. 

297 din Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 34/2006 privind 
atribuirea contractelor de achiziţie publică, a contractelor de 
concesiune de lucrări publice şi a contractelor de concesiune de servicii, 
cu modificările şi completările ulterioare, declină competenţa de 
soluţionare a contestaţiilor nr. 1681 din 26.02.2010, nr. 1684 din 
26.02.2010 si nr. 1858 din 03.03.2010, depuse de SC Compania 
Romprest Service SA, in contradictoriu cu Directia Administrarea 
Domeniului  Public si Privat a Municipiului Slatina, către Tribunalul 
Bucuresti, secţia de contencios administrativ şi fiscal, pentru 
considerentele de mai jos. 

Dispune trimiterea dosarului instanţei competente de îndată ce 
decizia de declinare a competenţei a devenit irevocabilă, conform art. 
158 alin. 3 Cod procedură civilă. 

 
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în conformitate cu 

dispoziţiile art. 280 alin. (3) din Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 
34/2006. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen 
de cinci zile de la comunicare. 

 


