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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR

C. N. S. C.
Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, Bucureşti, România, CIF 20329980, CP 030084
Tel. +4 021 3104641    Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745    www.cnsc.ro

În conformitate cu prevederile art.266 alin.2) din OUG nr.34/
2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor 
de concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, 
cu modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea:

DECIZIE
Nr.1553/C1/980
Data:21.04.2011

Prin contestaţia nr. 03031/03.03.2011, înregistrată la CNSC cu 
nr. 6097/03.03.2011, formulată de SC PRO SYS SRL, cu sediul social
în Municipiul Bucureşti, B-dul Pache Protopopescu, Nr. 108, Sector 2,
înregistrată la ORC sub nr. J40/7644/1995, având CUI 7706497,
reprezentată legal prin Bărbieru Petrişor – Administrator, împotriva 
documentaţiei de atribuire, elaborată de către autoritatea 
contractantă PRIMĂRIA ORAŞULUI BUŞTENI, cu sediul în Localitatea 
Buşteni, B-dul Libertăţii, Nr. 91, Judeţul Prahova, în cadrul procedurii 
de atribuire, prin „cerere de oferte”, organizată în vederea atribuirii
contractului de achiziţie publică de furnizare având ca obiect:
„Furnizare echipamente informatice şi echipamente de birou”, cod 
CPV 30213100-6, CPV 30211000-1, CPV 48820000-2, CPV 
30232100-8, CPV 38652120-7, CPV 30231300-0, finanţat parţial prin 
POSDRU, s-a solicitat rectificarea documentaţiei de atribuire, astfel 
încât aceasta să nu afecteze scopul organizării procedurii şi principiile 
care stau la baza atribuirii contractelor de achiziţie publică.

În baza documentelor depuse de părţi,
 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR

DECIDE:

Admite, în parte, contestaţia formulată de SC PRO SYS SRL în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă PRIMĂRIA ORAŞULUI 
BUŞTENI, respectiv solicitarea referitoare la eliminarea cerinţei 
menţionată la pct. IV.4.6/Capacitatea tehnică/Autorizaţie livrare din 



2

fişa de date a achiziţiei, potrivit căreia ,,ofertanţii trebuie să deţină 
autorizaţie de livrare a echipamentelor direct de la producător (în 
original) sau de la reprezentanţa acestuia în România pentru 
următoarele echipamente: Laptop-uri, Sisteme Desktop, Server, 
Multifuncţional şi Videoproiector – completare Formularul 9 pentru 
fiecare echipament sau cumulat în funcţie de tipul echipamentelor 
(dacă au acelaşi producător)’’.

Pe cale de consecinţă, obligă autoritatea contractantă la 
anularea procedurii de atribuire în cauză, întrucât, potrivit celor 
menţionate în cadrul procesului-verbal al şedinţei de deschidere a 
ofertelor nr.2607/07.03.2011, filele 42 - 46, şi a raportului procedurii 
nr. 3334/25.03.2011, filele 21 – 24, aceasta, în baza principiului 
asumării răspunderii, consacrat de art.2 alin.2) lit.g) din ordonanţa 
de urgenă, a deschis cele două oferte depuse, făcând astfel 
imposibilă dispunerea de remedii, fără a se încălca principiile 
consacrate de aceeaşi normă juridică.

Prezenta decizie este executorie şi obligatorie pentru părţi, în 
conformitate cu prevederile art. 280 alin. (1) şi (3) din OUG nr. 
34/2006 aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu modificările şi 
completările ulterioare.

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen 
de 10 zile de la comunicare.


