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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 

SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

C. N. S. C. 
Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, Bucureşti, România, CIF 20329980, CP 030084 
Tel. +4 021 3104641    Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900 745  www.cnsc.ro 

 În conformitate cu prevederile art. 266 alin. 2 din OUG nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor 
de concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, 
cu modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea 

DECIZIE 
 

Nr. 1945/C11/1960/2031/2059 
                                      Data: 05.06.2013 
           

Pe rolul CNSC au fost înregistrate, sub nr. 15707/15.05.2013, 
16398/20.05.2013 şi nr. 16549/21.05.2013, contestaţiile formulate 
de SC SUCATO LAND SRL, SC ENG GREEN SRL şi SC PROFESSIONAL 
MANAGEMENT SOLUTIONS SRL, în cadrul procedurii de atribuire a 
contractului de achiziţie publică de servicii, prin „licitaţie deschisă”, 
având drept obiect: „ASISTENŢĂ TEHNICĂ DE MANAGEMENT PENTRU 
ACORDAREA DE SPRIJIN ÎN GESTIONAREA ŞI IMPLEMENTAREA 
SISTEMULUI DE MANAGEMENT INTEGRAT AL DEŞEURILOR ÎN 
JUDEŢUL PRAHOVA”, coduri CPV 71356200-0, 71313000-5, 
71800000-6, 79341000-6 şi 79418000-7, organizată de autoritatea 
contractantă, CONSILIUL JUDEŢEAN PRAHOVA, cu sediul în Ploieşti, 
B-dul Republicii nr. 2-4, et. 4, camera 116, cod poştal 100066, judeţ 
Prahova. 

Prin contestaţia nr. 117/14.05.2013, înregistrată la CNSC sub nr. 
15707/15.05.2013, formulată de SC SUCATO LAND SRL, cu sediul în 
Târgovişte, str. Nifon nr. 16, judeţul Dâmboviţa, înregistrată la ONRC 
cu nr. J15/44/2012, având CIF RO29574826, reprezentantă legal prin 
Duică Romeo Nicolae, împotriva documentaţiei de atribuire, elaborată 
de către autoritatea contractantă, s-a solicitat „dispunerea unei 
măsuri de remediere în ceea ce priveşte definirea noţiunii de servicii 
de asistenţă tehnică”, precum şi „în ceea ce priveşte cerinţele pentru 
experţi, astfel încât cerinţele să fie clare şi unitare pentru toţi experţii 
solicitaţi” şi, respectiv, suspendarea procedurii de atribuire „în temeiul 
art. 275¹ din OUG nr. 34/2006”, cu modificările şi completările 
ulterioare. 
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Prin contestaţia nr. 78/20.05.2013, înregistrată la CNSC sub nr. 
16398/20.05.2013, formulată de SC ENG GREEN SRL, cu sediul în 
Cluj-Napoca, P-ţa Ştefan cel Mare nr. 5/81, judeţul Cluj,  înregistrată 
la ONRC cu nr. J12/2364/2009, având CIF RO26326290, 
reprezentantă legal prin Băican Dumitru Marius - Administrator, 
împotriva documentaţiei de atribuire, elaborată de către autoritatea 
contractantă, s-a solicitat admiterea contestaţiei, „modificarea 
cerinţelor privind studiile şi calificările echipei de experţi astfel încât 
îndeplinirea acestora să fie clară şi neinterpretabilă” şi „eliminarea 
cerinţelor care nu au legătură cu obiectul prezentei proceduri de 
atribuire (expert auditor financiar)”.  

Prin contestaţia nr. PMS1755/20.05.2013, înregistrată la CNSC 
sub nr. 16549/21.05.2013, formulată de SC PROFESSIONAL 
MANAGEMENT SOLUTIONS SRL, cu sediul în Bucureşti, str. Lt. C-dor. 
Av. Dumitru Darian nr. 3, sector 1, înregistrată la ONRC cu nr. 
J40/8017/2003, având CUI RO15511062, reprezentată legal prin 
Tiseac Cătălin – Director Adjunct, împotriva documentaţiei de 
atribuire, elaborată de către autoritatea contractantă, s-a solicitat 
admiterea contestaţiei şi dispunerea de măsuri de remediere „în ceea 
ce priveşte modelul de contract din documentaţia de atribuire, 
respectiv eliminarea integrală a clauzelor 12.1, 12.2, 12.3, 12.5, 12.7 
şi 12.8 de la articolul 12 – Aspecte medicale, detalii cu privire la 
asigurări şi securitate”. 

Conform prevederilor art. 273 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, 
modificată şi completată, contestaţiile, ce fac obiectul dosarelor nr. 
1960/2013, nr. 2031/2013 şi nr. 2059/2013, au fost conexate pentru 
a se pronunţa o soluţie unitară, deoarece sunt formulate în cadrul 
aceleiaşi proceduri de atribuire. 

 
În baza legii şi a documentelor depuse de părţi, 

 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
 

Respinge excepţia tardivităţii contestaţiei formulate de SC 
PROFESSIONAL MANAGEMENT SOLUTIONS SRL, invocată de 
autoritatea contractantă CONSILIUL JUDEŢEAN PRAHOVA. 

Admite contestaţia formulată de SC PROFESSIONAL 
MANAGEMENT SOLUTIONS SRL, cu sediul în Bucureşti, str. Lt. C-dor. 
Av. Dumitru Darian nr. 3, sector 1, în contradictoriu cu autoritatea 
contractantă CONSILIUL JUDEŢEAN PRAHOVA, cu sediul în Ploieşti, B-
dul Republicii nr. 2-4, et. 4, camera 116, cod poştal 100066, judeţ 
Prahova. 
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Obligă autoritatea contractantă, în termen de 10 zile de la 
comunicarea prezentei, la eliminarea clauzelor 12.1, 12.2, 12.3, 12.5, 
12.7 şi 12.8, ale art.12 din modelul de contract prezentat în 
documentaţia de atribuire.  

Admite, în parte, contestaţia formulată de SC ENG GREEN SRL, cu 
sediul în Cluj-Napoca, P-ţa Ştefan cel Mare nr. 5/81, judeţul Cluj, în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă CONSILIUL JUDEŢEAN 
PRAHOVA. 

Obligă autoritatea contractantă, în termen de 10 zile de la 
comunicarea prezentei, după cum urmează: 

 La eliminarea cerinţei de la cap.III.2.3 a) Capacitatea 
tehnică şi/sau profesională, „c) – Expert auditor financiar - 
studii superioare economice finalizate prin diplomă de 
licenţă sau echivalent şi documente care dovedesc 
specializarea de auditor financiar” şi înlocuirea acesteia cu 
cea de „Expert financiar - studii superioare economice 
finalizate prin diplomă de licenţă sau echivalent”; 

 La eliminarea cerinţei de la cap. III.2.3 a) Capacitatea 
tehnică şi/sau profesională, lit.e) - Expert 
organizare/reorganizare instituţională şi proceduri 
operaţionale. 

Respinge, ca nefondate, celelalte capete de cerere formulate de 
SC ENG GREEN SRL. 

Respinge, ca nefondată, contestaţia formulată de SC SUCATO 
LAND SRL, cu sediul în Târgovişte, str. Nifon nr. 16, judeţul 
Dâmboviţa, în contradictoriu cu autoritatea contractantă CONSILIUL 
JUDEŢEAN PRAHOVA. 
 Dispune continuarea procedurii de atribuire în cauză, după 
ducerea la îndeplinire a celor precizate mai sus. 

Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi. 
Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen 

de 10 zile de la comunicare. 
 


