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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 

SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

C. N. S. C. 
Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, Bucureşti, România, CIF 20329980, CP 030084 
Tel. +4 021 3104641    Fax. +4 021 3104642 ; +4 021 8900745   www.cnsc.ro 

În conformitate cu prevederile art.266 alin.2) din OUG nr.34/ 
2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor de 
concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu 
modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea: 
 
 
 

DECIZIE 
Nr. 2742/C1/2694,2719,2720 

 Data: 01.08.2013 
 

Pe rolul CNSC au fost înregistrate, sub nr. 21218/27.06.2013, nr. 
21475/28.06.2013 şi nr. 21476/28.07.2013, contestaţiile formulate de 
SC SELINA SRL şi SC CIAC SA referitoare la procedura de achiziţie prin 
„cerere de oferte”, a contractului de achiziţie publică având ca obiect: 
„Lucrări de execuţie pentru obiectivul «Proiect Integrat de dezvoltare 
locală a comunei Ceica, jud Bihor» LOT 2, 4 şi 5”, cod CPV: 45212300-
9, finanţat din „Fonduri Bugetare”, organizată de autoritatea 
contractantă COMUNA CEICA (PRIMĂRIA), cu sediul în localitatea Ceica, 
nr. 67, judeţul Bihor. 

Prin contestaţia nr. 3899/25.06.2013, înregistrată la CNSC sub nr.  
21218/27.06.2013, formulată de către SC SELINA SRL cu sediul în 
municipiul Oradea, strada Şoseaua Borşului, nr. 14/A, judeţul Bihor, 
înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului sub nr. J05/4771/1994, CUI 
RO 6649997, reprezentată legal prin Director - Fetean George, cu 
subcontractant SC RITMOTEH SRL, împotriva rezultatului procedurii de 
atribuire pentru LOTUL 2, s-a solicitat: 

- în principal constatarea nulităţii adresei de comunicare a 
rezultatului procedurii nr. 2235/20.06.2013, deoarece nu poartă 
semnătura reprezentaţilor autorităţii contractante; 

- în subsidiar, admiterea contestaţiei şi pe cale de consecinţă, 
anularea rezultatului procedurii, anularea adresei mai sus menţionate şi 
obligarea autorităţii contractante la reevaluarea ofertei sale, precum şi 
anularea procedurii. 
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Prin contestaţia nr. 1612/25.06.2013, înregistrată la CNSC cu nr. 
21475/28.06.2013, formulată de SC CIAC SA, cu sediul în Municipiul 
Oradea, strada Jean Calvin nr.5, judeţul Bihor, înregistrată la Oficiul 
Registrului Comerţului sub nr. J05/728/1991, având CIF RO 73843,  
împotriva rezultatului procedurii de atribuire pentru LOTUL 4, s-a 
solicitat: admiterea contestaţiei, anularea rezultatului contestat şi 
obligarea autorităţii contractante să ţină cont la evaluarea ofertelor şi de 
oferta sa. 

Prin contestaţia nr. 1613/25.06.2013, înregistrată la CNSC cu nr. 
21476/28.06.2013, formulată de SC CIAC SA, cu sediul în Municipiul 
Oradea, strada Jean Calvin nr. 5, judeţul Bihor, înregistrată la Oficiul 
Registrului Comerţului sub nr. J05/728/1991, având CIF RO 73843,  
împotriva rezultatului procedurii de atribuire pentru LOTUL 5, s-a 
solicitat: admiterea contestaţiei, anularea rezultatului contestat şi 
obligarea autorităţii contractante să ţină cont la evaluarea ofertelor şi de 
oferta sa. 

Conform prevederilor art. 273, alin. (1) din OUG nr. 34/2006, 
aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu modificările şi completările 
ulterioare, contestaţiile care fac obiectul dosarelor nr. 2694/2013, nr. 
2719/2013 şi nr. 2720/2013, au fost conexate pentru a se pronunţa o 
soluţie unitară, deoarece acestea sunt formulate în cadrul aceleiaşi 
proceduri de atribuire. 

 
 
 
 

În baza documentelor depuse de părţi, 
CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
DECIDE: 

 
Respinge excepţia lipsei de interes, invocată de autoritatea 

contractantă faţă de contestaţia formulată de SC SELINA SRL. 
Admite, în parte, contestaţia formulată de SC SELINA SRL în 

contradictoriu cu autoritatea contractantă COMUNA CEICA (PRIMĂRIA). 
Pe cale de consecinţă, obligă autoritatea contractantă la anularea 

raportului procedurii de atribuire nr. 2195/20.06.2013, numai în ceea ce 
priveşte lotul 2, anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii 
de atribuire nr. 2235/20.06.2013, la reevaluarea ofertei SC DUMEXIM 
SRL, cu aplicarea prevederilor art. 201 din OUG nr. 34/2006, conform 
motivării aferente şi la desemnarea ofertei câştigătoare pentru lotul 2, 
cu respectarea strictă a prevederilor art. 82 din HG nr. 925/2006. 
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Respinge solicitarea de anulare a procedurii de atribuire deoarece, 
prin măsurile dispuse, este posibilă remedierea procedurii de atribuire 
cu respectarea principiilor statuate la art. 2 alin. (2) din OUG nr. 
34/2006. 

Respinge, ca nefondate contestaţiile formulate de SC CIAC SA în 
contradictoriu cu autoritatea contractantă COMUNA CEICA (PRIMĂRIA). 

Dispune continuarea procedurii de atribuire în cauză.  
Măsurile anterior dispuse vor fi duse la îndeplinire în termen de 10 

zile de la comunicarea prezentei. 
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi în conformitate cu 

prevederile art. 280 alin. (1) şi (3) din OUG nr. 34/2006, aprobată prin 
Legea nr. 337/2006, cu modificările şi completările ulterioare. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere în termen de 
10 zile de la comunicare.  


