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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE  

SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

C. N. S. C. 
Bucureşti, Str.Stavropoleos nr.6, sector 3, România, CP 030084, CIF 20329980, 
Tel. +4 021 3104641,  Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745, www. cnsc.ro 

 

În conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor 
de concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu 
modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea:  
 
 

DECIZIE 
 

Nr. 755/C6/310, 324 

Data: 17.03.2014 
 

Prin contestaţia nr.537/03.02.2014, înregistrată la C.N.S.C. sub 
nr.3333/03.02.2014, formulată de S.C. DIFERIT S.R.L., cu sediul în Cluj-
Napoca, B-dul Muncii nr.18, jud.Cluj,  înregistrată la Registrul Comerţului 
sub nr.J12/590/2001, având C.I.F. RO 13845570, reprezentantă legal de 
administrator Vădean Grigore, împotriva rezultatului procedurii de atribuire  
aferent lot Cj2 SDN Cluj; lot Cj3 SDN Bistriţa; lot Cj6 SDN Satu Mare; 
Lot Cj7 SDN Baia Mare; lot Cj8 SDN Zalău, comunicat de COMPANIA 
NAŢIONALĂ DE AUTOSTRĂZI ŞI DRUMURI NAŢIONALE S.A., sediul în 
Bucureşti, Bd.Dinicu Golescu nr.38, sector 1, în cadrul procedurii de 
atribuire, prin licitaţiei deschidă, organizată pe loturi, în vederea încheierii 
acordului-cadru de servicii având ca obiect „Întreţinere curentă pe timp de 
iarnă 2013-2015 DRDP Cluj – lot Cj1 Secţia Autostrada A3; lot Cj2 SDN 
Cluj; lot Cj3 SDN Bistriţa; lot Cj4 SDN Oradea; lot Cj5 SDN Alba; lotul Cj6 
SDN Satu Mare; lot Cj7 SDN Baia Mare; lot Cj8 SDN Zalău”, cod CPV 
90620000-9 Servicii de deszăpezire (Rev. 2) şi 44113910-7 Materiale de 
întreţinere rutieră de iarnă (Rev. 2), s-a solicitat anularea raportului 
procedurii de atribuire şi a actelor subsecvente, inclusiv a deciziei de anulare 
a procedurii, precum şi obligarea autorităţii contractante la continuarea 
procedurii (lot Cj2 SDN Cluj, lot Cj3 SDN Bistriţa şi lot Cj6 SDN Satu 
Mare), dar şi anularea raportului procedurii şi a actelor subsecvente, 
precum şi obligarea autorităţii contractante la continuarea procedurii de 
atribuire (lot Cj7 SDN Baia Mare şi lot Cj8 SDN Zalău). De asemenea, s-
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a solicitat suspendarea judecării prezentei contestaţii până la pronunţarea 
unei decizii definitive de către Curtea de Apel în ceea ce priveşte plângerea 
împotriva deciziei C.N.S.C. nr.1/1C9/5336/5356 din 06.01.2014. 

Prin contestaţia nr.68/03.02.2014, înregistrată la C.N.S.C. cu 
nr.3428/03.02.2014, depusă de către S.C. ATHOS COM S.R.L., cu sediul în  
Crişeni, nr.424, jud.Sălaj, înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului cu 
nr.J31/463/1993, având CIF RO4565652, reprezentată legal de 
administrator Vale Doru Florin,  în calitate de lider al Asocierii formată din 
S.C. ATHOS COM S.R.L. & S.C. RITORSA TRANS S.R.L. & S.C. 
HIDROCONSTRUCŢIA BUCUREŞTI S.A., împotriva rezultatului procedurii de 
atribuire comunicat de către aceeaşi autoritate contractantă, în cadrul 
aceleeaşi proceduri de atribuire, s-a solicitat anularea raportului procedurii 
de atribuire şi a actelor subsecvente, corespunzătoare lot Cj5 SDN Alba, şi, 
pe cale de consecinţă, obligarea autorităţii contractante la continuarea 
procedurii de atribuire.  

 Prin cererea de intervenţie voluntară principală şi accesorie în 
apărarea autorităţii contractante nr.592/05.02.2014, înregistrată la C.N.S.C. 
sub nr.3734/05.02.2014, formulată de S.C. DIFERIT S.R.L., s-a solicitat 
admiterea, în principiu, a cererii de intervenţie voluntară principală şi 
accesorie în apărarea autorităţii contractante, respingerea contestaţiei 
formulată de S.C. ATHOS COM S.R.L., ca efect al excepţiei lipsei calităţii 
procesuale active şi a excepţiei autorităţii de lucru judecat, respingerea 
contestaţiei ca nefondată, conexarea contestaţiilor formulate în cadrul 
prezentei proceduri, suspendarea judecării contestaţiei depusă de S.C. 
ATHOS COM S.R.L. şi a cererii de intervenţie în temeiul art.413 alin.1 din 
Noul cod de procedură civilă, continuarea procedurii de atribuire în condiţiile 
statuate în decizia C.N.S.C.  

Făcând aplicarea dispoziţiilor art.273 alin.1 din O.U.G. nr.34/2006 cu 
modificările ulterioare, conform cărora contestaţiile formulate în cadrul 
aceleiaşi proceduri de atribuire vor fi conexate pentru a se pronunţa o 
soluţie unitară, Consiliul va conexa dosarele susmenţionate, contestaţiile 
urmând a fi soluţionate în cadrul dosarului nr.310, 324/2014. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE 
 

Admite contestaţia depusă de S.C. DIFERIT S.R.L., cu sediul în Cluj-
Napoca, Bd.Muncii nr.18, jud.Cluj, în contradictoriu cu COMPANIA 
NAŢIONALĂ DE AUTOSTRĂZI ŞI DRUMURI NAŢIONALE S.A., sediul în 
Bucureşti, Bd.Dinicu Golescu nr.38, sector 1, anulează raportul procedurii de 
atribuire nr.92/3867/23.01.2014, astfel: 
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-în ceea ce priveşte oferta depusă de S.C. DIFERIT S.R.L. pentru 
loturile Cj2 SDN Cluj, Cj3 SDN Bistriţa, Cj6 SDN Satu Mare, Cj7 SDN Baia 
Mare, Cj8 SDN Zalău; 

-în ceea ce priveşte decizia de anulare a procedurii pentru loturile Cj2 
SDN Cluj, Cj3 SDN Bistriţa, CJ6 SDN Satu Mare;  

-în ceea ce priveşte decizia de atribuire pentru loturile Cj7 SDN Baia 
Mare şi Cj8 SDN Zalău. De asemenea, anulează comunicările rezultatului 
procedurii în cazul loturilor menţionate. 
 Dispune continuarea procedurii de atribuire cu reevaluarea ofertei 
prezentată de contestator, pentru loturile susmenţionate, în considerarea 
celor arătate în motivare. 
 Respinge excepţia autorităţii de lucru judecat, invocată de S.C. 
DIFERIT S.R.L., în ceea ce priveşte contestaţia depusă de S.C. ATHOS COM 
S.R.L. 
 Admite excepţia lipsei calităţii procesuale active a S.C. ATHOS COM 
S.R.L., invocată de S.C. DIFERIT S.R.L. şi, pe cale de consecinţă, respinge 
contestaţia depusă de S.C. ATHOS COM S.R.L., cu sediul Crişeni, nr.424, 
jud.Sălaj, în contradictoriu cu COMPANIA NAŢIONALĂ DE AUTOSTRĂZI ŞI 
DRUMURI NAŢIONALE S.A., ca introdusă de o persoană fără calitate 
procesuală activă. 
 Admite cererea de intervenţie accesorie în apărarea autorităţii 
contractante, depusă de S.C. DIFERIT S.R.L. 

Obligatorie. 
Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în termen de 10 

zile de la comunicare. 
        


