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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
C. N. S. C. 

Str. Stavropoleos, nr.6, Sector 3, Bucureşti, România, CIF 20329980, CP 030084 
Tel. +4 021 3104641  Fax. +4 021 3104642, + 4 021.8900745  www.cnsc.ro 

În conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din O.U.G. nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, a 
contractelor de concesiune de lucrări publice şi a contractelor 
de concesiune de servicii, aprobată prin Legea nr. 337/2006, cu 
modificările şi completările ulterioare, Consiliul adoptă 
următoarea: 
 

DECIZIE 
Nr. 988/C2/915 
Data:26.06.2015 

 
Prin contestaţia fără număr de înregistrare la emitent, înregistrată 

la CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR sub nr. 
9094/27.05.2015, formulată de către S.C. DIFERIT S.R.L., cu sediul în 
Municipiul Cluj-Napoca, Bd. Muncii nr. 18, Judeţul Cluj, reprezentată 
convenţional prin Cabinet de avocat „Horia Bora”, cu sediul profesional 
în Municipiul Cluj-Napoca, Str. Anatole France nr. 59, parter, Judeţul 
Cluj, înmatriculată la O.R.C. sub nr. J12/590/2001, având CIF: 
13845570, reprezentată legal prin Vădean Grigore – Administrator, 
împotriva rezultatului procedurii de atribuire, comunicat prin adresa din 
22.05.2015, emisă de către  COMPANIA NAŢIONALĂ DE AUTOSTRĂZI 
ŞI DRUMURI NAŢIONALE DIN ROMÂNIA S.A. - DIRECŢIA REGIONALĂ 
DE DRUMURI ŞI PODURI CLUJ, cu sediul în Municipiul Cluj - Napoca, 
Str. Decebal nr. 128, Judeţul Cluj, în calitate de autoritate 
contractantă, în cadrul procedurii de atribuire, prin „licitaţie deschisă”, 
organizată în vederea atribuirii acordului – cadru cu un singur agent 
economic, pe o perioadă de 24 luni, având ca obiect „Întreţinere 
curentă pe timp de vară 2015-2016 la DRDP Cluj pentru SDN Cluj”, cod 
CPV 45233139-3 – Lucrări de întreţinere a drumurilor naţionale 
(Rev.2), având sursa de finanţare: „Fonduri bugetare”, s-a solicitat: 
„(1) anularea deciziei autorităţii contractante prin care oferta 
contestatorului a fost respinsă ca neconformă în temeiul art. 79 alin. 
(1) coroborat cu art. 36 alin. (2) lit. c) din H.G. nr. 925/2006; (2) 
anularea deciziei  autorităţii contractante prin care oferta depusă de 
ofertantul S.C. VIAROM CONSTRUCT S.A. a fost declarată admisibilă, 
conformă şi câştigătoare; (3) anularea raportului procedurii de 
atribuire, în ceea ce priveşte excluderea ofertei contestatorului şi 
desemnarea ofertei câştigătoare; (4) obligarea autorităţii contractante 
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la reevaluarea ofertelor şi atribuirea acordului - cadru prin aplicarea 
criteriului de atribuire preţul cel mai scăzut”. 

Prin adresa nr. 1671/09.06.2015, înregistrată la Consiliu sub nr. 
10042/09.06.2015, S.C. VIAROM CONSTRUCT S.A., cu sediul în 
Municipiul Bucureşti, Str. Intrarea Glucozei nr. 37-39, tronson 1, 
parter, sector 2, în calitate de ofertant desemnat câştigător al 
contractului de achiziţie publică având ca obiect „Întreţinere curentă pe 
timp de vară 2015-2016 la DRDP Cluj pentru SDN Cluj”, formulează  
următoarea cerere de intervenţie, prin care solicită: „i) încuviinţarea, în 
principiu, a cererii de intervenţie formulată în temeiul art. 273 alin. (2) 
şi art. 279 din O.U.G. nr. 34/2006 coroborate cu art. 61 şi urm. din 
Codul de procedură civilă; ii) respingerea, ca nefondate, a criticilor 
formulate de către S.C. DIFERIT S.R.L. cu privire la motivele care au 
condus la respingerea ofertei acestei; iii) respingera contestaţiei 
formulată de către S.C. DIFERIT S.R.L cu privire la inadmisibilitatea şi 
neconformitatea ofertei intervenientului, precum şi cu privire la 
nesustenabilitatea preţului ofertat de intervenient ca fiind nemotivată 
în fapt şi în drept, iar în măsura în care contestatorul va înţelege să-şi 
motiveze în fapt şi în drept cererea sub acest aspect pe calea 
concluziilor scrise, să se procedeze la respingerea noilor critici ca 
inadmisibile; iv) în susbsidiar, să se constate că oferta intervenientului 
este acceptabilă şi conformă, iar preţul ofertat de VIAROM CONSTRUCT 
S.A. nu este unul neobişnuit de scăzut iar pe cale de consecinţă să 
respingă ca nefondate criticile formulate de către S.C. DIFERIT S.R.L. 
cu privire la oferta sa; v) menţinerea actelor întocmite în cadrul 
procedurii de către autoritatea contractantă ca temeinice şi legale şi pe 
cale de consecinţă să se dispună continuarea procedurii de atribuire”. 

 
                     În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 

DECIDE: 
 

Respinge excepţiile invocate de către autoritatea contractantă şi 
intervenient faţă de contestaţia în cauză. 

Respinge contestaţia formulată de către S.C. DIFERIT  S.R.L. în 
contradictoriu cu COMPANIA NAŢIONALĂ DE AUTOSTRĂZI ŞI DRUMURI 
NAŢIONALE DIN ROMÂNIA S.A. – DIRECŢIA REGIONALĂ DE DRUMURI 
ŞI PODURI CLUJ, astfel: 
- ca lipsit de interes, capătul de cerere referitor la anularea deciziei  
autorităţii contractante prin care oferta depusă de ofertantul S.C. 
VIAROM CONSTRUCT S.A. a fost declarată admisibilă, conformă şi 
câştigătoare; 
- ca nefondate, celelalte capete de cerere. 
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 Pe cale de consecinţă, admite cererea de intervenţie formulată de 
către S.C. VIAROM CONSTRUCT S.A. 

Dispune continuarea procedurii de atribuire în cauză. 
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi, în conformitate cu 

dispoziţiile art. 280 alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificările şi 
completările ulterioare. 

Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în termen 
de 10 zile de la comunicare. 
 


