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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 171 S/ C2 /933
Data: 15.03.2013

Prin contestatia nr. 81/11.03.2013, inregistrata la Consiliu sub
nr. 7827/12.03.2013, depusa de catre S.C. SIEMENS S.R.L., cu
sediul in Bucuresti, Str. Preciziei, nr. 24, Complex West Gate Park,
Corp H3, sector 6, impotriva documentatiei de atribuire, elaborata
de cdtre SPITALUL JUDETEAN DE URGENTA CALARASI, in calitate
de autoritate contractanta, cu sediul in municipiul Calarasi, str.
Eroilor nr. 1-3, judetul Calarasi, in cadrul procedurii de ,licitatie
deschisa”, organizata pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de furnizare avand ca obiect ,Acord cadru de furnizare
echipament de rezonanta magnetica 1.5T", a solicitat ,suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea pe fond a contestatiei”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge ca ramasa fara obiect cererea de suspendare a
procedurii formulata de S.C. SIEMENS S.R.L., in contradictoriu cu
SPITALUL JUDETEAN DE URGENTA CALARASI.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 5 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia nr. 81/11.03.2013, inregistrata la Consiliu sub
nr. 7827/12.03.2013, depusa de catre S.C. SIEMENS S.R.L.,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de catre SPITALUL
JUDETEAN DE URGENTA CALARASI, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de ,licitatie deschisa”, organizata
pentru atribuirea contractului de achizitie publica de furnizare
avand ca obiect ,,Acord cadru de furnizare echipament de rezonanta
magnetica 1.5T”, solicitdnd ,suspendarea procedurii de atribuire
pana la solutionarea pe fond a contestatiei”.

Contestatorul invocd art. 275' din O.U.G. nr. 34/2006 si
solicita suspendarea procedurii.

Prin adresa nr. 4674/933-C2/13.03.2012 primita de
autoritatea contractanta, Consiliul a pus in discutia partilor
solicitarea contestatorului de suspendare a procedurii de atribuire
pana la solutionarea fondului cauzei, solicitand autoritatii
contractante un punct de vedere, precum si mijloacele de proba pe
care se sprijina acesta.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele: L

SPITALUL JUDETEAN DE URGENTA CALARASI, in calitate de
autoritate contractanta, a organizat procedura ,licitatie deschisa”
pentru atribuirea contractului de achizitie publica de furnizare
avand ca obiect ,Acord cadru de furnizare echipament de rezonanta
magnetica 1.5T”. In acest sens a elaborat documentatia de
atribuire aferenta si a publicat in SEAP anuntul de participare nr.
142253 din data de 01.03.2013, criteriul de atribuire stabilit fiind
~pretul cel mai scazut”.

Separat de capetele principale de cerere, contestatorul solicita
Consiliului sa dispuna ,suspendarea procedurii de atribuire pana la
solutionarea pe fond a contestatiei”.

Prin contestatia formulata, actul atacat este caietul de sarcini,
iar contestatorul apreciaza ca anumite cerinte tehnice minime si
obligatorii solicitate sunt restrictive, conduc la favorizarea unui
singur ofertant, restrangand astfel posibilitatea altor ofertanti de a
participa la licitatie, fapt pentru care a solicitat suspendarea
procedurii de atribuire conform art. 275" din 0.U.G. nr. 34/2006.



In acest context este evident faptul cd actul atacat ar putea
excede cadrului procedurii de achizitie publica instituit prin
documentatia de atribuire si ar putea fi de natura sa produca un
prejudiciu prin neselectarea acestuia in urmatoarea etapa a
procedurii si ar incalca totodata principiul tratamentului egal si al
nediscriminarii prevazute de art. 2 alin. (2) lit. b) si d) din O.U.G.
nr. 34/2006.

Totodata, printr-un asemenea act se creeaza, ipotetic, si
posibilitatea incalcarii principiului prevazut de art. 2 alin. (2) lit. f)
din O.U.G. nr. 34/2006 referitor la utilizarea eficienta a fondurilor
publice.

In cadrul aceleiasi proceduri, un alt operator economic - S.C.
GADAGROUP ROMANIA S.R.L. a solicitat suspendarea procedurii de
atribuire, in cuprinsul contestatiei referitoare la prevederile
documentatiei de atribuire.

Prin Decizia nr. 166S5/C2/897/13.03.2013, Consiliul a admis
cererea de suspendare a procedurii, SPITALUL JUDETEAN DE
URGENTA CALARASI suspendand la data de 15.03.2013 ora 09:21
procedura, astfel cum rezulta din anuntul de participare la rubrica
,stare procedura”.

Fata de prevederile legale, avand in vedere Decizia nr.
166S/C2/897/13.03.2013 emisa de catre Consiliu National de
Solutionare a Contestatiilor, cererea de suspendare a procedurii din
contestatia formulata de S.C. SIEMENS S.R.L. ramane fara obiect.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 278 alin. (5) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect
cererea de suspendare a procedurii de atribuire formulata de S.C.
SIEMENS S.R.L. in contradictoriu cu SPITALUL JUDETEAN DE
URGENTA CALARASI.
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